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های قانونی و شرط فاسخ در اصلاحات اخیر قانون مدنی فرانسه و محدودیت

 قضایی اعمال آن از منظر حقوق ایران

 1مصطفی هراتی

 harati.mostafa@yahoo.com: رایانامه. فرانسه، مونپلیه ،دانشگاه مونپلیه، حقوق خصوصی گروه. 1

 چکیده لاعات مقالهاط

 پژوهشی نوع مقاله:
عنوان یک اصل که بهه تکیهیع عقهود کمهک     همواره اجرای تعهدات قراردادی به

گهذار راهیارههای   گذاران و طرفین عقد بوده است. قانونکند مورد توجه قانونمی
بینی کرده است و طرفین نیز با داشهتن  مختلفی در جهت اجرای اجباری عقد پیش

انهد کهه شهرط    ای با شروط ضمن عقد در مقام تأمین این هدف بودهچنین دغدغه
فاسخ یا منوط ساختن انکلال عقد بهه عهدم اجهرای تعههدات ال جملها تنهاسهت.       
ماهیت اساسی شرط انکلال بر عدم اجرای عقد مبتنی شده اسهت. در اصهلاحات   

رط فاسخ که فرانسه و همگام با سایر قوانین و مقررات اتکادیا اروپا شقانونی اخیر 
در گذشته ال سوی رویا قضایی و دکترین مورد شناسایی قرار گرفتهه، وارد قلمهرو   

شهود،  قانونی شده است. در حقوق ایران یک خلأ قانونی در این لمینه مشاهده می
عنوان ییی ال اسهبا  سهقوط تعههد یهاد     ال تن به 462چراکه قانون مدنی در مادۀ 

یز بیان صریکی در پذیرش ایهن مفههوم حقهوقی    نیرده است. علاوه بر این، فقه ن
شهرط انکهلال قابهل     ،رسد بر حسب اصول کلی حقوقی و فقههی نظر میندارد. به

پذیرش باشد، اما در مقام سنجش شرط فاسهخ  غیرعادننهه بایهد ایهن قهدرت بهه       
 دادرس اعطا شود تا عدالت قراردادی در معرض خطر قرار نگیرد.
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  مقدمه. 1
گذار بوده و راهیارهای متعهددی در ایهن   های طرفین و نیز قانوناجرای تعهدات قراردادی ییی ال دغدغه

ای بوده اسهت کهه رومیهان    اندالهراستا درنظر گرفته شده است. اهمیت اجرای عقد ال گذشته تا به حال به
مفههومی   ،درواقه  قهرارداد  . (Lassard, 2007: 235) انهد انگهاری کهرده  م ایفای تعهد را جرمموضوع عد

گیهرد.  عنوان یهک اصهل مهد نظهر قهرار مهی      غیرقابل تغییر و برگرفته ال مفاهیع حقوق بوده، ثبات تن به
 1ند. وجه التزامهایی اجرای عقد را تضمین کناند تا ال طریق ابزارگذار و طرفین عقد در صدد تن بودهقانون
متخله  میله  بهه     موجب تن، متعههد  عنوان شرط کیفری اساساً به این منظور درنظر گرفته شده و بهبه

پرداخت خسارت قراردادی و حتی بیشتر ال ارلش اقتصادی اصل عقد خواهد بود. عهلاوه بهر ایهن، شهرط     
اههت نلم اسهت. در ابتهدا چنهین     واسطا عدم اجرا نیز ال منظهر قهانون دارای وج  انکلال رابطا حقوقی به
مطلو  بوده ناگذاران قابل پذیرش نبوده، چراکه امیان انکلال قهری ال نگاه قانون اختیاری ال نظر قانون

و حفظ استکیام عقود همواره مورد تأکید تنان قرار داشته است. این نگرش به مهرور لمهان تغییهر کهرده     
عنوان توافق یک یا چند نفر در برابر یک یا چنهد  عقد را به 1121است. قانون مدنی سابق فرانسه در مادۀ 

اما در اصلاحات اخیر قانون مدنی، ایهن مهاده دچهار     .نفر دیگر مبنی بر فعل یا ترک فعل تعبیر کرده است
اثر این توافهق را بهر ایجهاد رابطها      و گذار به ارادۀ خلاق طرفین احترام گذاشتهشود و قانونتکونتی می
قهانون   ،توان بیان داشت که قهرارداد ییر، انتقال و انکلال عقد تعری  نموده است. در واق ، میحقوقی، تغ

طرفین است و ثالث توانایی قانونی دخالت در تن را ندارد. اما حقیقت تن اسهت کهه هرچنهد انعقهاد عقهد      
 هادادگاهاشد و قانون و تواند صرفاً ناشی ال ارادۀ متعاهدین بوابسته به توافق طرفین است، اما انکلال نمی

 توانند انکلال را ایجاد کنند. میهع 

رسانی قوانین در جهت هماهنگی با قواعهد  رولگذار سعی در بهقانون ،در اصلاحات اخیر قانونی فرانسه
قهانون مهدنی سهه طریهق انکهلال عقهد را        1442طوری که در مادۀ ، بههالشیل اروپا داشتحقوقی متکد

توانند در قالب عقد توافق کنند که در صورت عهدم اجهرای   ؛ الجمله تنیه طرفین میتکرده اسبینی پیش
جانبهه بها ارسهال    شود. همچنین امیان فسخ یهک خودی قرارداد واق  بهتعهد ال سوی متعهد، انکلال خود

ا . البته رویشده استبینی اظهارنامه و فسخ قضایی در صورت عدم اجرای اساسی تعهدات قراردادی پیش
ها شرط فاسخ را بر اساس اصول کلهی حقهوقی مهورد    قضایی فرانسه قبل ال اصلاح قانونی در اکثر پرونده

کهه ال پهذیرش شهرط فاسهخ      یافتهه پذیرش قرار داده و حتی در مواقعی این رویها قضهایی چنهان رشهد     
 غیرعادننه خودداری کرده است. 

عنهوان ییهی ال   یه فقهها شهرط فاسهخ را بهه    در حقوق ایران که برگرفته ال فقه امامیه است، حسب تن

                                                      
1. Clause pénale 



 1141، بهار و تابستان 1، شمارۀ 11مطالعات حقوق تطبیقی، دورۀ       566

 

بینهی  گذار نیز این نوع توافق را برای انکلال در متون قانونی پیشاند، قانوناسبا  قهری تعهدات نیاورده
(. هرچند فقها بر ماهیت شرط فاسخ توافق ندارند، اما با بررسهی دقیهق   424: 1334نیرده است )شهیدی، 

که فقها عموماً نظر به پذیرش تن دارند و بر فرض اینیه نظر ییهی ال  رسیع کتب فقهی به این نتیجه می
(، ایهن  461: 1451فقهای مشهور همچون شیخ انصاری را حمل بر نهی ال شرط فاسهخ کنهیع )انصهاری،    

تواند قابل شنیدن یها پهذیرش باشهد. رویها     بیان در قالب اجتهاد قابل شناسایی است و نظر خلاف تن می
توان گفت که بیشتر بهر قبهول   ها دارای تشتت است، ولی میعدم هماهنگی  دیدگاه قضایی بر اساس این

 ،تعهادل و برقهراری عهدالت قهراردادی    کهه  این توافق بر انکلال حیایت دارد. امها نیتها مههع تن اسهت     
ال ایهن مههع مسهتثنی    ههع  عمال تن داریع، شرط فاسهخ  گونه که در سایر مفاهیع حقوقی سعی بر ا همان

ر مواقعی که این شرط بر حسب شرایط حاکع بر عقد، نسبت بهه متعههد و متعهدلهه غیرعادننهه     نیست. د
است، در این وضعیتْ دادرس باید ال قدرت کافی در جهت تعدیل یا تغییر شرط فاسخ برخوردار باشهد کهه   

 در این جستار در تفسیر ماهیت و رژیع حقوقی شرط فاسخ، سعی بر تجزیه و تکلیل تن شده است. 

پژوهش تکقیقاتی در حقوق ایران صورت گرفته و سعی بر تن شده است تها  این در خصوص موضوع 
بها توجهه    اما اکثراً ،هرچند مقانتی در مورد شرط فاسخ وجود دارد شود.ال این مناب  در این مقاله استفاده 

را بها   اند و برخی تنادهرا مورد پذیرش قرار ند تن نشده است،فقها اقبالی به شرط فاسخ  سویبه اینیه ال 
بر این مههع   حاضرپژوهش  انوتوران ااند. جنبشرط تعلیق ییسان درنظر گرفته یا قسمتی ال تعلیق دانسته

و ال سوی دیگهر در حقهوق فرانسهه     دکنمیمقبولیت شرط فاسخ را استدنل نگارنده که  است قرار گرفته
 . دسخ را در حقوق فرانسه تبیین نمایشرط فا رژیع حقوقی بر تن دارد که سعی  ،دهتعمقی کر

 

 مشابه ینهادها با آن ۀسیمقا و فاسخ شرط یحقوق تیماه. 2

 ای داشته اسهت های دور در کنار فسخ قضایی در حقوق روم شناخته شده و جایگاه ویژهشرط فاسخ ال گذشته
(Lassard, 2007: 234؛ چراکه ال لمان انعقاد قرارداد کلیا شرایط قابل پیش)نی بوده، ارادۀ طرفین حهاکع  بی

بر سرنوشت عقد شمرده شده و در صورت عدم اجرای تعهدات، ضمانت اجرای انکلال درنظهر گرفتهه شهده    
هرچند در مرحلا رسهیدگی،   ؛شودها مکدود میاست. ال دیگر سو، لمینا دخالت ثالث در قرارداد الجمله دادگاه

کنهد کهه خهود تضهمینی در راسهتای حفهظ       سی مهی دادرس شرایط تکقق ماهیت حقوقی شرط فاسخ را برر
استکیام عقود است. اما نیتا قابل توجه تنست که این شرط قراردادی اساساً بر مبنای اصل تلادی قراردادها 

تواند مواردی را که خلاف شرع و قوانین تمرانه نباشد در عقهد وارد کنهد.   قابل توجیه است و ارادۀ طرفین می
 خودی  عقد خلاف قانون نیست.  بهود که این نوع انکلال  خودشمشاهده می ،بنابراین

شود که ییی ال طرفین عقد به تعهدات خویش پایبند با توجه به اینیه شرط فاسخ در جایی اعمال می
ند و تنها میل  کشود و طرفین عقد را متعهد به قرارداد مینباشد، ال یک سو به استکیام عقود افزوده می
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شوند و ال سوی دیگر قراردادی که دارای این شرط انکلال است تبدیل بهه  دات خویش میبه اجرای تعه
افزاید و نیز درگیر اطالها دادرسهی ال لکهاع اعمهال فسهخ      شود، به کارایی تن میگرا مییک قرارداد عمل

بهرای  شود دیگر کهارایی نلم را  ممین است در لمانی که فسخ قضایی اعمال می ،شود و ال دیگر سونمی
 ،له کهه ال عهدم ایفهای عقهد مغبهون شهده      طرفین عقد نداشته باشد. در واق ، با اعمال شرط فاسخْ متعهد

تید و این شرط خود تخصیصی بر رژیع کلی حاکع بر فسهخ  عمل میمستقیماً ال وی دف  خسارت تینده به
 مجهدد  درتوردنلییهت  مابهه  در صورتقضایی است. البته منظور ما ال دف  خسارت تن است که فروشنده 

تورد و ال ورود خسههارت مضههاع  جلههوگیری دسههت مههیهحههق فههروش بههه شههخر دیگههری را به  ،مبیه  
  (Lecuyer, 1999: 643).دکنمی

ال منظر اجتماعی، شرط فاسخ قابل قبول است، چراکه قرارداد ال گذشته تا به حال یک وسهیلا عادلهه در   
گهذاران بهر حفهظ    تمام تلاش قانون ،ک داشته و بر این اساستولی  ثروت بوده و با نظع عمومی ارتباط نزدی

رو های روبه بقا و استکیام عقود بوده است. در صورت عدم پذیرش شرط فاسخ، ما با قراردادههای اجرانشهده  
له باید پروسا طوننی دادرسی را دنبال کنهد و ممیهن اسهت حتهی بهه نتیجهه نرسهد        خواهیع بود که متعهد

(Caron, 2000: 70) .     البته شایان ذکر است که شرط انکلال همانند سایر نهادههای حقهوقی تهاب  مبهانی
خلاف نظع عمومی و اخلاق حسنه باشد. درصورتی که اجرای تعهدات مرتبط تواند برکلی حقوق است و نمی

 واسطا تخطهی ال قهرارداد  با نظع عمومی باشد و ضرورت ایفای تعهدات وجود داشته باشد، امیان انکلال به
وجود نخواهد داشت یا تنیه در حقوق فرانسه تمده اسهت درصهورتی کهه در قهرارداد اجهاره بهرای مسهتأجر        

خودی عقد مکدودیتی غیر ال تنچه در عقد تمده است ذکر شده باشد، تخطی ال قرارداد موجب انکلال خودبه
  Cour de cassation, chambre civile 3, du 28 mai 2003, 02).- (11.155شوداجاره نمی

های شرط فاسخ تن است که این شرط بدون طی تشریفات و بها تمهام تثهار و حقهوق     ال دیگر ویژگی
. ال دیگهر سهو،   4شود و نیال به ارسال اظهارنامه به طرف مقابل نیسهت دون قید و شرط اعمال میب 1مرتبه

ی مهدنظر  طهرفین نیهز    شود و اینیه، نظع قهرارداد صرفاً در خصوص تعهدات مندرج در قرارداد اعمال می

                                                      
1. Plein droit 

تن دارد درصورتی که  هکار رفته است و اشاره بدر حقوق فرانسه در جاهای مختلفی به  De plein droitاصطلاح حقوقی. 4
ایجاد یک شرایط حقوقی مد نظر ما باشد، به مکض اینیه شرایط تکقق فراهع شود بدون اینیه نیالمند عامل یا سبب 

وجود تورد. برای شده باید درنظر گرفته شود و تثار خود را بهقی ایجاددیگر نظیر حیع دادگاه باشیع، تن وضعیت حقو
اینیه عدم اجرای تعهدات واق  شود، این شرط انکلال به  جردتوان بیان داشت به ممثال در خصوص شرط فاسخ می

مند حیع دادرس باشیع. تورد؛ بدون اینیه در این راستا نیالوجود میطور کامل بهرسد و تثار خود را بهمرحلا فعلیت می
شود صرفاً جنبا اعلامی خواهد داشت البته اگر اختلافی حادث شود و رجوع به دادگاه صورت پذیرد، حیمی که صادر می

 وجود نخواهد تورد. و وضعیت حقوقی جدید را به
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یابد. در یهک نگهاه کلهی    له ال متعهد رهایی میماند و در راستای مناف  قراردادی، متعهدمکفوع باقی می
کنهد و ال  شود ایجاد مهی توان گفت که شرط فاسخ همان الزام قراردادی را که ماهیتاً ال عقد ناشی میمی

 تورد.  د میوجولکاع روانی فشار مؤثری در اجرای تعهد عقدی به

های انکلال ال لکاع ماهیهت تفهاوتی نهدارد، چراکهه درنهایهت فسهخ قهرارداد را        شرط فاسخ با سایر روش
ییهی ال   1تهوان مشهاهده کهرد. حهق انصهراف     توجهی را مهی دنبال دارد. اما ال لکاع رژیع حقوقی تفاوت قابلبه

کنندۀ اجرای تعهد است؛ منتها در مهورد  های منکل شدن عقد، و ماهیتاً حق انصراف و شرط فاسخ تضمینروش
شهود، ولهی در   رو هستیع که در صورت عدم اجرای تعهد، عقد منفسخ مهی هشرط انکلال قرارداد با شرایطی روب

شود که شخر با توجه به شهرایط حادثهه   بریع. در عرف گفته میحق انصراف، ما رضایت خود را لیر سؤال می
به اداما رابطا قراردادی ندارد و ال عقد پشیمان است. در ماهیت حقوقی انصهراف،  بعد ال انعقاد عقد، دیگر تمایلی 

ایهن درحهالی    ؛شهود رابطا قراردادی ندارد و درعمل نتیجا فسخ عقد اعمهال مهی   اله دیگر تمایلی به اداممتعهد
  Boyer, 2010: 6).(9 کندواسطا عدم اجرای تعهدات تثار خود را ایجاد میکه شرط فاسخ بهاست 

شهود  گونه تصور میعقد، نهادی مشابه با شرط فاسخ است؛ هرچند گاهی این 4شرط تعلیق در انکلال 
رو ه(، اما درواق  با دو مفهوم متمهایز روبه  121: 1355رساند )یزدانیان، که این دو اصطلاح یک معنا را می

اند. در لمان تینده موکول کرده ایهستیع. طرفین در شرط تعلیق در انکلال، پایان یافتن عقد را به حادثه
موضوع انکلال قطعی نیست، چراکه مبتنی بر وجود یک حادثه بوده، ماهیت واقعه دنلت بر تن دارد کهه  

بر  3وجود تید، اثر فسخ قرارداد به صورت عط  به ماسبقعلیه بهالوقوع است و درصورتی که معلقمکتمل
ال این جهت اثر شرط با شرط فاسهخ دارای مشهابهت    ،گرشود؛ به عبارت دییک رابطا حقوقی اعمال می

، ولهی  (Pratte, 2011: 323) انهد کهار رفتهه  جای ییدیگر بهاست. با وجود این در رویا قضایی این دو به
ماهیتاً شرط فاسخْ نهادی در جهت حمایت ال متعهدله در برابر عدم اجرای قرارداد است و شرط تعلیهق در  

دیگر اداما رابطها   ،ال قرارداد حاصلواسطا الدست رفتن منفعت گیرد که بهرار میانکلال لمانی مد نظر ق
واسطا حادثا غیرقطعی، در صورت انکلال عقد به ،گذارد. ال دیگر سوحقوقی نفعی برای طرفین باقی نمی

امیان مطالبا خسارت و عدم نف  وجود نخواهد داشت، اما متعهدله در شرط فاسهخ بها وجهود فسهخ عقهد      
 (.chahine, 2021: 25-Hage) تواند خسارات ناشی ال عدم اجرا را مطالبه کندیم

قانون مدنی، سهه نهوع فسهخ قهراردادی ال      1442گذار در اصلاحات اخیر حقوق فرانسه در مادۀ قانون
بینی کرده است. ماهیت فسهخ قضهایی مشهخر    قبیل شرط فاسخ، فسخ ییجانبه و فسخ قضایی را پیش

                                                      
1. Faculté de dédit 

2. Condition résolutoire  

3. Rétroactive  
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به نظر شهبیه شهرط فاسهخ     1دهد، اما فسخ ییجانبهسب قوانین حیع به فسخ عقد میاست، دادرس بر ح
، ولی ماهیتاً این دو ال ییدیگر منفک هستند. انکهلال قهراردادی مشهمول نظهارت قضهایی نیسهت،       است

درحالی که در فسخ ییجانبه با ارسال اظهارنامه، نلم است که دادرس بین نقض تعهدات و فسخ، تناسبی 
باشد؛ به عبهارت   4کند که عدم اجرای عقد باید اساسیگذار در این لمینه اشاره میده نماید. قانونرا مشاه
 ،گذار عدم اجرای عقد را در یک نگاه کلی مد نظر قرار داده است. البته فسخ با ارادۀ ییجانبهه قانون ،دیگر

ولی در حال  بودند،بیین کرده تر ماهیت حقوقی تن را تابداع اصلاحات اخیر قانونی نیست و دکترین پیش
 (Paulin, 1996: 234).حاضر وارد قانون شده است 

 

  فاسخ شرط یاستثناها. 3

رسد که امیهان دفهاع مهؤثر در    نظر میگونه بهقاط  است و این با تنیه شرط فاسخ در ماهیت ال نظر انکلال
برشهمرد؛ الجملهه ایهراد عهدم     را شرط فاسخ توان دفاعیات مؤثر در برابر برابر تن وجود ندارد، ولی درواق  می

(. 426: 1222عنوان حق حبس شناخته شده است )هراتهی و میرشهیاری   که در حقوق ایران به 3اجرای تعهد
یک در مقابل دیگری برتری ندارد. لمهانی کهه   تعهدات طرفین یک قرارداد در برابر ییدیگر قرار دارند و هیچ

گیرد و نتایج عدم اجرای عقد نسبت به فروشنده قابل د حمایت قانونی قرار میکند، موربای  به ایراد استناد می
تکمیل نیست؛ همچون دعوی مطالبا جبران خسارت که قابلیت استماع ندارد، شرط فاسخ نیز دیگر دارای اثر 

رط البته دادرس باید شرایط ایراد عدم اجرا را احرال کند. در یک دعوی کهه مهؤجر شه    .حقوقی بر عقد نیست
نماید که اعمال کرده بود، خواهان استدنل می ،بهای خویش را نپرداختهواسطا تنیه مستأجر اجارهفاسخ را به

تعهد به فراهع توردن شرایط مناسب برای استیفا ال مناف  مکل اجاره در جهت موضوع فعالیت شغلی مستأجر، 
منهدی  نکوی که امیان بههره مده شده، بهباشد و این درحالی است که ملک دچار خرابی عبرعهدۀ مؤجر می

دهنده است. تعهد ضمانت نسبت به عیو  مخفی موضوع اجاره بر ذما اجاره ،التن وجود ندارد و ال سوی دیگر
نیهت  اعمال شرط فاسخ را بر حسب شرایط موجود همهراه بها حسهن   در این پرونده دادگاه تجدیدنظر پاریس 

. البتهه نلم بهه   c. 1992: JurisData, n° 1992(CA Paris, 1er dé-(023798 ه اسهت درنظهر نگرفته  
یادتوری است که استنادکننده به ایراد عدم اجرای عقد باید توجه داشته باشد تا تمام شرایط قانونی تن فراهع 

                                                      
1. Résolution par voie de notification 

شود نظیر تنیه در قرارداد شرط می است؛قرارداد ال سوی متعهدله راهیاری دیگر در حمایت ال اجرای قرارداد  افسخ ییجانب
تید. در این حالت باید ال طریق وجود میحق فسخ برای طلبیار به ،دیناگر متعهد در موعد مقرر ثمن را پرداخت ن

 تن به طرف مقابل ابلاغ گردد.  اظهارنامه فسخ قرارداد و علت
2. Inexécution suffisamment grave 

3. Exception d’inexécution  
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باشد. درصورتی که استناد به این ایراد فاقد وجاهت حقوقی باشد، علاوه بر اینیه شرط فاسخ تثار خهود را بهر   
 ,.Cass. 3e civ).کند، متعهد  متخل  باید جبران خسارت عدم اجرای تعهد را نیز متقبل گردد اری میعقد ج

031688; Bull. civ. III, n° 18-14.971: JurisData n° 2006-18 janv. 2006, n° 05) 
نعی ای خارجی ماقوۀ قاهره ال دیگر استثناها در مقابل شرط فاسخ است. چنانچه مشخر شود که حادثه

در راستای اجرای تعهدات بوده و ارادۀ متعهد در این عدم ایفا دخیل نبوده اسهت، مکهاکع ال پهذیرش شهرط     
 .Cass. com., 11 janv)شناسهند  رسهمیت نمهی  له بهه کنند و اعمال تن را ال سوی متعهدفاسخ امتناع می

v. III, n° 367; Rev. Cass. com., 19 juill. 1966: Bull. ci –1966: Bull. civ. III, n° 17. 

CA Rouen, 9 juill. 1969: D. 1970: 178) –loyers 1967: 94.  در خصوص مانعیت فورس ماژور .
باید توجه داشت در مواقعی که حادثا قهری صرفاً برای مدتی اجرا را مختل کرده است، متعهد پهس ال رفه    

اً در بالۀ لمانی وقوع حادثه فاقد اثر بهوده، بعهد   فوریت تعهدات خود را اجرا کند و شرط فاسخ صرفمان  باید به
ال تن تثار خود را خواهد داشت. در عقود مستمر که اجرای تعهد در طول لمان مطهرح اسهت، فهورس مهاژور     

شود و پس ال تن دیگر قابلیت اسهتناد در برابهر متعهدلهه را    عنوان مان  مطرح میفقط در یک مقط  لمانی به
لی فرانسه در پروندۀ شرط فاسخ یک قرارداد اجاره که دادگاه تجدیدنظر فسهخ عقهد   نخواهد داشت. دیوان عا

بها را پذیرفته بود، نظر بر عدم پذیرش رأی قضات مرحلا تجدیدنظر داشهت  واسطا تأخیر در پرداخت اجارهبه
ل چهک  بها ناشی ال عیو  سیسهتع بهانیی در وصهو   و دفاعیات مستأجر را مبنی بر اینیه عدم پرداخت اجاره

Cass. 3e civ., 17 févr. 2010, n° 08)-بهوده، قابهل پهذیرش و دارای وجاههت حقهوقی نلم دانسهت       

000804)-20.943: JurisData n° 2010کلیها شهرایط    ،ها در مقام ارلیهابی قهوۀ قهاهرۀ ادعهایی    . دادگاه
اشد، استناد به مهان  قابهل   متعهد در وقوع حادثه دخیل ب دهند. چنانچه خود قانونی تن را مورد بررسی قرار می

چراکه فورس ماژور باید ضرورتاً ال عاملی خارجی ناشی شده و متعهد در وقوع حادثهه نقشهی    ؛پذیرش نیست
دانست، در ماهیت امر ای که عمل مؤجر را در ایجاد مان  مؤثر مینداشته باشد. دیوان عالی فرانسه در پرونده
پرداخت و در صورت عدم پرداخت، دولت با حیهع  امور مالیاتی میمؤجر باید عوارض ملک خویش را به ادارۀ 

کرد. در مقابل، مستأجر به شرط فاسخ استناد نمود، ولی قضهات دیهوان   دادگاه بدوی اقدام به بستن ملک می
عالی دفاع فورس ماژور را ال مؤجر نپذیرفتند و استدنل کردند که اقهدامات مهؤجر در صهدور حیهع قضهایی      

  (Cass. 3e civ., 20 nov. 1985: Bull. civ. III, n° 148).ملک مؤثر بوده است  مبنی بر پلمپ

عنوان استثنای شرط فاسخ قابل شناسایی اسهت.  خود نیز به ،در اجرای تعهدات 1اعطای مهلت قضایی
تنهها  بر مبنای اصول کلی حقوقی اختیارات قاضی مکدود، و قراردادْ خود ماهیتاً قانون طرفین اسهت و نهه  

تور است، دادرس نیز باید این قانون را مکترم بشهمرد و بهه اصهل تلادی اراده احتهرام     برای متعهدان الزام
گذار این قدرت به قاضهی اعطها شهده    شده ال سوی قانونبگذارد. منتها در مواردی بر حسب شرایط تعیین

                                                      
1. Délais de grâce 
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رای تعهدات، اعع ال تعهدات است تا بتواند تصمیمات ماهیتی در مورد عقد بگیرد. دادن مهلت قضایی در اج
-6موجهب مهادۀ   پولی و غیرپولی به متعهد، ییی ال این موارد است. در اصلاحات اخیر قانونی فرانسه بهه 

منظور اینیه اعطهای  تواند مهلتی برای اجرای تعهد نسبت به متعهد درنظر بگیرد. اما به، دادرس می1323
رت دارد تا متعهد تقاضای خود را قبل ال اعمال حهق ال  مهلت بتواند مانعی در مورد شرط فاسخ باشد ضرو

سوی متعهدله درخواست کرده باشد. البته رویا قضایی فرانسه در این مورد روییرد متناقضی را دنبال کرده 
شهمرند، امها   درحالی که اکثراً بر مبنای علع حقوق اعطای مهلت بعد ال فسخ قرارداد را مجهال نمهی   ؛است

کننده، اعطای مهلت در جهت اجرای تعهد را بر اساس قواعد حمایت ال حقوق مصرف هستند دادرسانی که
 Cass. com., 11 mai 1964: Gaz. Pal. Rec. 1964, 2: 245; Cass. com., 20).شمرند مجال می

oct. 1964: Bull. civ. III, n° 429; Cass. com., 5 oct. 1965: Bull. civ. III, n° 480) 
 

  فاسخ شرط یحقوق میرژ. 4

مباحث حقوقی در با  رژیع حقوقی شرط فاسخ، حول مکور مؤثر بودن چنین شرطی در قهرارداد اسهت و   
طور کلی دو دسته شرط، الجمله شهروط مربهوط بهه نگهارش     باشد. بهدر چندین موضوع قابل بررسی می

ر وهلها اول شهرط   شرط فاسخ و شروط نکوۀ اعمال یا اجرای شرط فاسخ باید مورد بررسی قرار گیهرد. د 
. ردصهراحت ال عقهد اسهتنباط که    فاسخ باید در قرارداد تصریح شود تا بتوان مفهوم این روش انکلال را به

گهذار بهه تن جنبها قهانونی     تر ال سوی رویا قضایی مورد اشاره قرار گرفته و قانونالبته این موضوع پیش
بایستی شهرط فاسهخ   نأمین این مهع . در جهت ت(Cass. 1988, Doc. fr., 1988: 194)بخشیده است 

فعلیت رسیدن شرط صراحت در عقد ذکر شود که عدم اجرای چه تعهداتی موجب بهمبهع باشد و اینیه به
شود تا دادرس قدرت مطلقهی  شود. اگر شرط انکلال قراردادی مبهع باشد این موضوع باعث میفاسخ می

نشده اعمال کند. در توجیه ورود  دادرس تعهدات  اجرارا که قانون به وی اعطا کرده است با بررسی میزان 
گهذاران اسهت. در مهواقعی کهه     مد نظر قهانون  عنوان یک اصلتوان گفت که تأمین عدالت قضایی بهمی

تواند نقشی در مباحث حقوقی ایفها  عنوان یک عمل حقوقی خصوصی بر حسب تجویز قانون میقرارداد به
ورت کامل در تمام موضوعات خود الجمله شهرط فاسهخ وجهود داشهته     کند، نلم است که این عقد به ص

 ,Capitant, Terré, Lequette)صورت قاضی نقهش اولیها خهود را ایفها خواههد کهرد       باشد، درغیر این

Chénedé, 2015: 249) ال سوی دیگر در صورت عدم صراحت در درج این شرط، امیان اختلاط تن با .
مه وجود خواهد داشت. تصریح به اینیه شرط فاسخ به صورت کامهل و بها   فسخ ییجانبه با ارسال اظهارنا

 های حقوقی مورد تأکید قرار گرفته است. در برخی ال نوشته ،و بدون قید و شرط خواهد بود 1 تمام حقوق
عنوان یک مفهوم حقوقی نیامده است. در توضیح این اصطلاح در حقوق ایران کامل بودن اعمال حق به

                                                      
1. De plein droit 
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خاص و اقاما دعوی جستجو کنهد. برخهی    یتواند حق خود را بدون تمسک به روشنف  میه ذیباید گفت ک
همراه شرط فاسخ بیاید، اما درمقابل اسهتدنل شهده کهه    عقیده دارند که باید در متن قرارداد این اصطلاح به

اراده  ،ال دیگر سهو  گذار دارد واصل بر رضایی بودن عقود است و وجود تشریفات ضروری نیال به اعلام قانون
و قصد مشترک طرفین همواره باید درنظر گرفته شود و همین ارادۀ متقابهل اسهت کهه حهدود یهک عقهد را       

کند. همین که وجود شرط فاسخ در قصد طرفین احرال گردد و در قرارداد نیز به تن اشهاره شهده   مشخر می
طهور کامهل اعمهال    أکید گردد اعمال حق بهه باشد، باید این شرط معتبر شناخته شود و دیگر ضرورتی ندارد ت

. اما دومین شرط دنلت بر تن دارد که در عقد ذکر شود عدم انجهام  (Borricand, 1957: 433)خواهد شد 
قانون مدنی بهر تن تأکیهد شهده اسهت. در      1446شود که در مادۀ چه تعهداتی موجب اعمال شرط فاسخ می
تایج عدم اجرای عقد بشود و بدانهد عهدم ایفهای کهدام تعههدات      واق ، هدف تن بوده است تا متعهد متوجا ن

  (Deshayes, Genicon et Laithier, 2018: 570).د سالشخر متعهدله را ال حق انفساخ برخوردار می
ای عقیده دارند که باید دانان نسبت به چگونگی نگارش این شرط اختلاف وجود دارد. عدهمیان حقوق
شود، اما عدۀ دیگری بر این باورند که قیهد اینیهه عهدم اجهرای تعههدات       طور خاص مشخرتعهدات به

عنهوان منبه    کند و این گروه به خود  قرارداد و قانون بهطور کلی موجب شرط انکلال است کفایت میبه
 (.Mercadal, 2016: 271تعیین تعهدات عقدی اشاره دارند و اینیه حدود تعهدات قابلیت تعین دارد )

ین نقش بنیادین در تبیین ماهیت حقوقی  شرط فاسخ دارد و این ارادۀ طرفین موجهد قهدرت   طرف ۀاراد
کنندۀ شرط فاسخ کلی یا جزئی باشهد. ال  تواند بر تن باشد که تعهدات ایجادمطلق است. توافق طرفین می

توانهد  می تنها عدم اجرای عقد موجب شرط انکلال است، بلیه تأخیر در ایفای تعهدات نیزسوی دیگر، نه
د. همچنین این اراده دارای قدرتی است که شرط انفساخ را به عدم اجرای اساسی عقد نمایشرط را برقرار 
انصول اساسی بودن عدم ایفای تعهدات قراردادی در خصوص فسخ قضایی یا فسهخ بها   مقید سالد. علی

ان نتوانند شرط فاسخ را بهه مهؤثر   شود، اما دلیلی ندارد که متعهدارادۀ ییجانبه ییی ال ارکان مکسو  می
توجه کرد قدرتی است که به قاضی در ارلیابی عهدم  به تن ای که باید بودن عدم اجرا وابسته نینند. نیته

شود. ممین است طرف مقابل با اعمال حهق انکهلال موافهق نباشهد و مهدعی  عهدم       اجرای عقد داده می
تید ررسی شرایط و اوضاع و احوال قراردادی برمیاساسی بودن گردد که در این صورت دادرس در صدد ب

23.135, D. 2018. 2229)-(Civ. 1re, 14 nov. 2018, no 17 بعد ال تنیه شرایط شیلی و ماهوی .
د گهرد ای که مطرح میشود، اما مسئلهخود خارج و بالفعل می ۀشرط فاسخ فراهع شد، شرط ال حالت بالقو
خود و بهکند عقد خودای عقیده دارند که شرط فاسخ ایجا  میعدهضرورت اعلام ال سوی متعهدله است. 

بدون دخالت عاملی خارجی تثار حقوقی خود را داشته باشد، ولی در مقابل، ضرورت اعهلام ارادۀ ییجانبهه   
رسد این نظریه قابل پذیرش باشد. نظر می(. بهBorricand, 1957: 433شرط  فعلیت انکلال عقد است )

نظر تواند ال این حق خود صرفکند که طلبیار میعهدات یک حق را برای متعهدله ایجاد میعدم اجرای ت
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کند و اجرای اجباری تعهدات عقدی را مطالبه نماید و در برخی مواق  نف  متعهدله در اجرای عقهد اسهت.   
اجرای عقهد  هایی ارلش مبی  کاهش پیدا کرده، منفعت متعهدله در برای مثال، ممین است در اثر نوسان

باشد. البته ممین است متعهد تصور کند که اجرای عقد منتفی شده، ال عقد منصرف شود؛ در این صورت 
برعهدۀ متعهدله است که با ارسال اظهارنامه اعراض ال حق خود را اعلام و اجرای تعهدات را مطالبه کند. 

این راهیار  اند کاربردی باشد. البته ارائتواتنها در حقوق فرانسه، بلیه در حقوق ایران هع میاین روش نه
ماند د که با تکقق تن دیگر عقدی باقی نمیکنکه ماهیت شرط فاسخ ایجا  می استرو  با این ایراد رو
حمهایتی دارد   اکه شرط فاسخ جنبه  بنادله وجود داشته باشد. اما بر این مهگیری برای متعتا اختیار تصمیع

بهر تن  نگارنهده  نظر نمایهد. اعتقهاد   گرفت تا متعهدله بتواند ال حق خود صرف توان این اختیار را درنظرمی
 ی مفاهیع حقوقی نیز رعایت شود. ااجر ااست که عدالت باید در مرحل
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ای در جهت خودداری ال ورود دادرس به رسهیدگی مهاهوی نسهبت بهه شهرایط      شرط فاسخ عموماً وسیله
داد است. این موضوع خلاف قواعد عمومی قراردادها نیست و قهانون نیهز ال تن حمایهت    ایجابی فسخ قرار

گهذار چنهین   ها است. در اصلاحات اخیر قهانونی فرانسهه، قهانون   ای ال توافق ارادهکرده و اساساً خود جلوه
ین لمینهه  قدرتی را به ارادۀ طرفین داده است تا ال چندین طریق خود بر سرنوشت عقد حاکع باشند و در ا

تر چنین شرایطی مهیا نبهود و بایهد ال طریهق دادرس    تصمیمات قطعی بگیرند. این درحالی است که پیش
پابرجا و به قانون ناپلئونی معهروف   تاکنون 1522قانون مدنی فرانسه که ال سال شد. مکقق میفسخ عقد 

ای بود، ولهی در  غیر ال قسمت قراردادها و تعهداتْ شاهد تغییرات گستردههای مختل  بهاست، در قسمت
سالی حقوق مشهور است و به تصویب مجلس فرانسه رسهیده،  طی قانونی که به قانون مدرن 4216سال 

-1تها   1122ستری مکول شده است و در نهایهت، مهواد   اختیار اصلاح قوانین این قسمت به ولارت دادگ
طور رسمی مورد شناسایی قانونی قهرار  نامه پذیرفته شد و شرط فاسخ اونً بهموجب یک تصویببه 1356

گرفت و ثانیاً رژیع حقوقی تن تبیین گردید. در کنار این تکونت قانونی در لمینا شرط فاسخ که اساسهی  
 کنند. بر حسب شرایطی همچنان نقش ایفا میها و بنیادین است، دادگاه

 1با وجود این، در چند جهت ممین است قاضی در جریان شرط فاسخ نقشی در قالهب نظهارت بعهدی   
ایفا کند. رجوع به دادگاه ال سوی متعهدله ممین است ال تن جهت باشد که دادرس حیع به انکلال عقد 

ع صهادره جنبها اعلامهی دارد و وضهعیت تأسیسهی را      را پس ال احرال شرایط شرط فاسخ صادر نماید. حی
تورد. اما متعهد که عموماً معترض به اعلام فسخ ال سوی طرف مقابل است، دعوی اعتراضی وجود نمیبه

                                                      
1. Contrôle a posteriori 
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کند و ادعایش بر این مهع استقرار یافته است که شرایط شرط فاسخ تکقق نیافته است. برخی را اقامه می
شود یا در قرارداد اجهاره کهه حقهوق  ییهی ال     کننده مطرح میحقوق مصرفال عقود که در تن، حمایت ال 

دهنهد. در عقهد   طرفین بیشتر تقویت شده است، قضات شرایط شرط فاسخ را بیشتر مورد بررسی قرار مهی 
 ,.Cass. 3e civ).تواند سبب فسخ شهود  صراحت در قرارداد تمده است میاجاره تخل  ال عقودی که به

015982-10.339: JurisData n° 2010-n° 0915 sept.2010, ) 
عنهوان یهک پرسهش اساسهی اذههان      نقش دادرس در شرط فاسخ در خصوص قهدرت تغییهر تن، بهه   

کنند چون در وجه التزام امیان عدم پهذیرش  نویسندگان حقوقی را به خود مشغول کرد و برخی تصور می
تهوان  وجود دارد، چنین موضوعی را نیز می مبلغ غیرمعمول و متعادل کردن تن بر حسب شرایط قراردادی

. در وهلها اول،  (Buy, Lamoureux, Mestre, Roda, 2018: 234)در مورد شرط فاسخ متصور شهد  
اعمال اختیار قاضی در مورد شرط فاسخ  مبهع قابل تصور اسهت. هرچنهد در اکثهر مواقه  ماهیهت شهرط       

شده در صورت عدم اجرای تعهدات باید فسخانکلال روشن و مشخر است و دنلت بر تن دارد که عقد 
کنهیع. در ایهن صهورت،    مکسو  گردد، اما در برخی مواق  این وضوح را در متن قهرارداد مشهاهده نمهی   

 ،کند. در وهلا دومکنندۀ عقد را تبیین میدادرس با بررسی فکوای متن عقد، قصد طرفین و شرایط احاطه
ای رخ داده عدالتی گسهترده رو هستیع که در تن بیهقراردادی روبای ما ال نگاه موضوعی و عینی با رابطه

شود که اگر متعهد ییی ال است، برای مثال در عقدی که به صورت اجاره به شرط تملیک است شرط می
شود. ممین اسهت متعههد اقسهاط را در موعهد     خود منفسخ میبهاقساط را با تأخیر پرداخت کند، عقد خود

عنوان قانون حهاکع بهر روابهط طرفینهی     خرین قسط پرداخت کرده باشد، ولی قرارداد بهمقرر به استثنای ت
شده مکسهو  گهردد، امها وجهدان کهه ژرژ ریپهر، اسهتاد حقهوق فرانسهه، در          کند تا عقدْ فسخایجا  می
تیهد  های خود بر جایگاه وانی تن تأکید فهراوان دارد، در مقهام مخالفهت بها چنهین شهرطی برمهی       نوشته

rt, 2013: 183).(Ripe 
تواند بدون دلیل و منطق حقوقی باشد. در راسهتای رد  اعمهال شهرط ال    عدم پذیرش شرط فاسخ نمی
توان استدنل کرد: اونً طرفین قرارداد در کلیا مراحل یهک عقهد ال لمهان    سوی متعهدله ال چند جنبه می
اصلاحیا اخیر حقوق فرانسهه و مهادۀ    نیت داشته باشند که این موضوع درمذاکره، انعقاد و اجرا باید حسن

تواند جدا ال این موضهوع باشهد.   گذار قرار گرفته است. اجرای شرط فاسخ نیز نمیمورد اشاره قانون 1122
ال سوی متعهدله در ایهن شهرط مهورد توجهه واقه  نشهده اسهت.         1نیتتواند ایراد کند که حسنمتعهد می

تسان سالد. اگر طلبیار با اقدامات خویش اجرای تعهد ال سهوی   متعهدله اصونً باید اجرای تعهدات بای  را
طهور مسهتقیع بهه    ای که نتوان عدم اجرای تعهدات را بهه گونهمدیون را دشوار و گاه غیرممین گرداند، به

                                                      
1. Bonne foi contractuelle 
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دهد، دیگر نبایهد متعههد را مسهئول    نیت را تشییل میله نسبت داد، ال نگاه اخلاق که اساس حسنمتعهد
 :Cass. com., 14 janv. 1997: D. aff. 1997)ست و شرط فاسخ را بر او تکمیل کرد این شرایط دان

تمام اقساط دیون خویش بهه اسهتثنای تخهرین قسهط دیهن را       ،اما در خصوص عقودی که متعهد. (274
اتفاق افتاده است، مهان    1استفاده ال حقتوان با توجه به اینیه در اینجا نوعی سوءپرداخت کرده است، می
مکدود، ناچیز  کنند که در چنین شرایطی خسارت فرانسوی استدنل می هایدادگاهال تثار شرط فاسخ شد. 

و قابل تکملی وارد شده است و اگر ما اجاله دهیع که شرط فاسخ تثار خود را داشته باشد، تعادل منطقهی  
 iv. IV, n° 102). (Cass. com., 31 mars 1978 : Bull. cبین کنش و واکنش وجود نخواهد داشت 
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صراحت ال سوی قانون مدنی مورد اشاره قرار نگرفته، ولی در رویا قضایی و دکتهرین ایهن   شرط فاسخ به
مفهوم حقوقی مورد پذیرش بوده است. اما مسئلا حائز اهمیت تن است که در نظام حقوقی ایهران شهرط   

های حقوقی هیچ فرقی بین این دو گردد. در بیشتر نوشتهعقد ییسان تصور میفاسخ با تعلیق در انکلال 
که اساساً هریهک ماهیهت متفهاوتی    است درحالی و این  (113: 1335، و همیاران )شراعی شودمیندیده 

دارند. شرط، نوعی ضمانت اجرای عدم اجرای عقد است و اگر متعهد قرارداد را اجرا نینهد دیگهر تعههدی    
ای یها  واسطا واق  شدن حادثهه اما در مورد تعلیق در انکلال، عقد به ؛ف مقابل باقی نخواهد ماندبرای طر

لذا نخست باید این دو را ال ییدیگر منفک بدانیع. البته این شهرایط   ؛رودرخ دادن عامل خارجی البین می
با  شرط فاسخ وجهود   برگرفته ال عدم تبیین موضوع ال نگاه فقها است. در متون فقهی بکث مستقلی در

دارند کهه اگهر بهای     گونه بیان میندارد و صرفاً مباحث حقوقی ذیل عقد مشروط بررسی شده است؛ و این
شود. در خصهوص اعتبهار حقهوقی تن بهین فقهها      شده مکسو  میثمن  مشتری را مسترد دارد، عقدْ فسخ

دانند و معتقدند کهه اثهر شهرط فاسهخ     ای این شرط را باطل و مبطل عقد میعده ؛اختلاف نظر وجود دارد
 یقهانونی و مشهروع   د بدون اینیه سهبب  شوباعث انتقال مالییت ال خریدار به فروشنده و انکلال عقد می

شهود. چراکهه   وجود داشته باشد و ال دیگر سو، نوعی تضاد در ماهیت چنین شرطی با خود عقد دیهده مهی  
د، اثهر فسهخ ال   شهو ایط تکقق شرط فاسخ فراهع مهی لمان که شرتوافق طرفین مبنی بر تن است که هع

این در حالی است که  ؛لمان انعقاد عقد بی  خواهد بود و این سببیت  وجود و نبود عقد، قابل پذیرش نیست
شرط فاسخ را  ،(. نظر دوم65: 1313)نائینى غروى،  ال نگاه فقهی اثر فسخ دارای اثر قهقرایی نخواهد بود

با این توضیح که چنانچه انکلال عقد به وقوع حادثه یا انجام عملهی   ؛اندبیر کردهدر قالب شرط نتیجه تع
خود و بهدون نیهال بهه اعمهال دیگهر منکهل       بهعلیه، عقد به صورت خودبا تکقق معلق ،متوق  شده باشد
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ا  (. اما اینیه در فقه اختلاف نظری در ب66: 1212رساند )سبکانی، شود که مفهوم شرط نتیجه را میمی
گردد. در کتا  میاسب در با  بی ، چهار فهرض  اعتبار شرط فاسخ وجود دارد به کلام شیخ انصاری برمی

بینی شده و فرض چهارم مکل اختلاف بین فقها در مورد اعتبار شرط انکلال در خصوص بی  شرط پیش
(. امها بها بررسهی    146: 1451است که در تن استرداد ثمن نوعی تسلط بای  بر انفساخ بی  است )انصاری، 

یا حتهی   1رسیع که نویسنده در عقیدۀ خود جالم نیستدقیق فکوای کلام شیخ انصاری به این نتیجه می
اعتبار نیست و در توان گفت که فقیه در مقام ایجاد تفاوت بین فسخ و انفساخ است و اینیه انفساخ بیمی

خ داشته است و سایر فقها نظیهر تخونهد خراسهانی و    شرط فاس الله نائینی اعتقاد بر رد میان فقها صرفاً تیت
)مرواریهد،   الوثقی، معتقدند که شهرط فاسهخ معتبهر اسهت    سید مکمدکاظع طباطبایی یزدی، صاحب عروه

(. ال دیگر سو، بر فرض اینیه نظر شیخ انصاری را بر عدم شناسایی شرط انکلال تعبیر کنیع، 144: 1212
الب است و دیدگاه شهیخ  غنظر  ال ترچراکه نظر مخال  قابل قبول ؛ییعخلاف تن استدنل نماتوانیع برمی

 بر اساس قرتن و ادلا قوی نبوده است. 

شهود. برخهی ال   در رویا قضایی ایران روییردی واحد در خصوص پهذیرش شهرط فاسهخ دیهده نمهی     
پذیرش این نهوع ال  ها با این استدنل که شرط فاسخ دارای مقبولیتی بین فقها نبوده است، بر عدم دادگاه

بر اساس اینیه چنین شرطی برخلاف ذات مقتضای عقهد و   ،اند. در مقابلتوافق بر انکلال عقد رأی داده
طور کلهی  قانون مدنی که بر شناسایی شرط فاسخ نظر داشته، به 12قوانین تمرانه نیست و بر حسب مادۀ 

 161ست. ال سوی دیگر بر اسهاس اصهل   توان گفت که شرط فاسخ در نظام حقوقی ایران قابل دفاع امی
توان به مناب  معتبر فقهی مراجعه کرد و اعتبار شرط فاسخ را بر اساس اصول کلی فقهی قانون اساسی می

بیهان   1222خهرداد   46مهورخ   512استدنل کرد. دیوان عالی کشور در رأی وحدت رویا خود به شهمارۀ  
های صادره ال سوی خریدار به گواهی عهدم  ییی ال چکدارد چنانچه در قالب عقد شرط شده باشد که می

شود و انتقال مبی  ال سوی خریدار بهه ایهادی   میشمرده  پرداخت ال سوی بانک منتهی گردد، عقدْ منفسخ
شود که دیوان عمهلاً نفهوذ حقهوقی ایهن     بعدی مان  ال تأثیر شرط فاسخ نخواهد شد. بنابراین مشاهده می

داند، اما نیتا اساسی اعطای قدرت به مکهاکع در جههت   موجد تثار حقوقی می شرط را قبول کرده، تن را
تعدیل است. در برخی مواق ، اعمال شرط فاسخْ ناعادننه و برخلاف عدالت قراردادی اسهت. البتهه مها در    

انهد و  که طرفین در حالت عادی به چنین شهرطی توافهق کهرده    خواهیع بودرو هاین لمینه با این ایراد روب
د. بر مبنای برخی شواجرا برخلاف عدالت می اشرط فاسخ در مرحلگاهی اما باید گفت  نیست،یرعادننه غ

قاعدۀ نضرر که ییهی ال قواعهد فقههی و    که توانیع دادرس را مجال به این مهع بدانیع قواعد و اصول می
نباید به ضرر طرف دیگر است دنلت بر تن دارد که تکقق شرط  دیدهلیانای بسیاری ال حقوق برای پایه

                                                      
 لأولّ أنّ اعتبار ردّ الثمن فی هذا الخیار یتصورّ على وجوه  إذا عرفت هذ ا فتوضیح المسألة یتحققّ بالكلام فی أمُور، ا. 1
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قانون اساسی مشعر بر تن است که  22عقد منجر شود؛ ضرری که قابل قبول نیست. ال سوی دیگر، اصل 
لذا در شرایطی که در قرارداد تعاونی مسین این شرط  ؛استفاده ال تن توأم گردداستفاده ال حق نباید با سوء

، چنانچهه  استرارداد عضویت متقاضی با تعاونی شود که عدم پرداخت اقساط بدهی موجب فسخ ققید می
شده ناشی ال پاندمی کرونها تهوان مهالی    واسطا شرایط ایجادمتعهد تمام اقساط را پرداخت کرده باشد و به

وی کاهش پیدا کرده باشد و متعهد ال انجام تعهدات مالی خود ناتوان شود، شرط فاسخ در ایهن وضهعیت   
تهوان تن را  همچنین در مواقعی که شهرط فاسهخ غیرعادننهه باشهد مهی     . 1استفاده ال حق استنوعی سوء

غلط عنوان شرط تکمیلی درنظر گرفت و به عدم پذیرش تن نظر داد. در حقوق ایران شروط تکمیلی بهبه
قهانون   22شروط غیرمنصفانه ترجمه شده است و قانون تجارت الیترونییی و قانون نکوۀ اجهرای اصهل   

 اند.سالی نیز به تن اشاره داشتهاساسی راج  به خصوصی

وجهود  ساخت مباحهث حقهوقی متعهددی را بهه     فروش ط فاسخ در قراردادهای پیشردر حقوق ایران ش
د کهه  شهو ایجاد مهی  یبرای تنها حقوق ،عرصه و سالنده موجب قرارداد مشارکت بین مالک تورده است. به

ه ژاستا عموماً سالنده در جهت تأمین مالی پهرو در این ر .کندن ایجاد میانفعحق دخل و تصرف برای ذی
نماید. در قرارداد اولیه بین سهالنده  فروش واگذار میبه ثالث در قالب پیشرا ها ساختمانی، تعدادی ال واحد

و مالک ممین است ضمانت اجرای تخل  ال تعهدات در قالب شرط فاسهخ تعریه  شهده باشهد. در ایهن      
موضهوع   ت پیدا کند، تعیین تیلی  رابطا میان مالک و سالنده و ثالهث چنانچه شرط انکلال فعلی ،شرایط

گیرد. برخی ال مکاکع بر این باورند که عقد دوم یعنی رابطا بهین سهالنده و   رویا قضایی متفاوتی قرار می
قهانون   266، 262 ،363، 451 عنوان عقد تملییی فرض نمهود و در ایهن بهاره ال مهواد    توان بهثالث را می
در تعیین حیع باید مدد جست و نیز عقد اولیه بین مالک و سالنده را ال جهت معتبر دانستن تثار تن مدنی 

شخصیت حقوقی سالنده در  ۀدهندنوعی مالک ادامهنسبت به ثالث باید همچنان دارای اعتبار دانست و به
حقهوقی انتقهال    اساس نظریال سوی دیگر بر ا. و متعهد به تعهدات سالنده در برابر ثالث است، برابر ثالث
 ه(. هرچنهد ایهن نظریه   16: 1221)هراتهی،  خواههد بهود   این انتقال تعهدات قراردادی قابل توجیه  ،قرارداد

                                                      
که شرایط  در مقام پاسخ باید گفت لمانی .رسدالی است که به ذهن میؤاستفاده ال حق سارتباط بین اعمال شرط فاسخ با سوء .1

گذار یک ماهیت که قانونهنگامی  ،در یک نگاه کلی .دشومند تواند ال این حق بهرهشرط فاسخ جم  گردد متعهدله می
اما در مقام اجرا گاه شرایط و  ،عدالتی در تن وجود ندارددهد فرض بر این است که بیمورد شناسایی خود قرار میرا حقوقی 

گیری است. تصور ال حق در حال شیل استفادهسوءکه کند اوضاع و احوال پیرامون قرارداد این یقین را برای ما ایجاد می
را و در خصوص ضمانت اجرا تعهدات قراردادی شرط فاسخ شده قرارداد ال سوی فروشنده به خریدار منتقل  کنید موضوع

ال انعقاد عقد افزایش قیمت در موضوع عقد ایجاد شود و متعهد نف  خود را در تن  پسممین است  .درنظر گرفته است
استفاده در این لمینه نوعی سوء .شود  جدد او برگردد و منتفبیند که قرارداد را اجرا نیند تا موضوع قرارداد به مالییت ممی

 تن شد.ال قانون اساسی مان   22اصل  یتوان بر مبنافته است و میرال حق صورت گ
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رسد، اما باید توجه داشت که سالنده اقدامات نلم در جهت ایجاد مشارکت را انجام داده نظر میمنطقی به
واسطا توسعه و پیشرفت ساختن بنا است که شود و بهاست. در بیشتر مواق  سالنده در عرصه شریک نمی

تید. ممین است سالنده اقدامات اجرایی ساختمان را شروع نیرده باشد و قهرارداد بها   وجود میمشارکت به
در این شرایط، ایجاد شهراکت بهین ثالهث و مالهک قابهل تصهور        ؛واسطا شرط فاسخ منکل شودمالک به

باید رابطا میان سالنده و ثالث را عهدی تصهور کنهیع کهه بها فسهخ       نیست. دیدگاه دیگر بر تن است که
معاملا اول، دیگر قرارداد دوم قابلیت اجرا نخواهد داشت و باید باطل درنظر گرفته شود )نظریها مشهورتی   

 (.  41/4/1222مورخ  1/33/1232ادارۀ کل حقوقی قوۀ قضاییه، به شمارۀ 
 

 گیریجهینت. 7

ابتدا ال سوی  ،توافق ضمن عقد طرفین است با هدف تأمین اجرای اجباری قراردادشرط فاسخ که برگرفته ال 
رویا قضایی و سپس قانون مورد قبول قرار گرفت و نباید تن را عاملی در جهت متزلزل کردن عقد دانسهت.  

فسهخ   شوداند که باعث میچنین شرطی ماهیتاً وابسته به ارادۀ طرفین است. طرفین شرایطی را درنظر گرفته
و گهردد  مکهدود  نیهز  قضایی مکدود شود و در راستای تأمین این هدف نلم است که تفسیر ال شرط فاسهخ  

قانون مهدنی   462همان توافق ارادۀ طرفینی مکترم شمرده شود. در حقوق ایران هرچند شرط فاسخ در مادۀ 
 ؛تعارض با قواعد فقهی نیسهت اما این مفهوم حقوقی در  ،عنوان ییی ال اسبا  سقوط تعهدات نیامده استبه
سبب اثبات صهکت  « اوفوا بالعقود»و تیا شریفا « المومنون عند شروطهع»ویژه تنیه حدیث معروف نبوی به

اند که همگی بهر  و اعتبار تن شده است و همچنین بسیاری ال مراج  فتواهایی مبنی بر معتبر دانستن تن داده
(. در حقوق ایران شرط فاسخ بر انکهلال  446: 1216  مرتضی، اعتبار تن در حقوق ایران حیایت دارد )شری

عقد بر وقوع یک حادثه مبتنی شده و این درحالی است که در حقوق فرانسه شهرط فاسهخ بهر عهدم اجهرای      
 ایفای عقد است.   هتعهدات قراردادی ابتنا یافته و هدفْ ایجاد الزام بر متعهد نسبت ب

واسهطا  که در برخی مواق  این شرط بهه  داشته این نیته توجه در لمینا اعمال شرط فاسخ نیز باید ب
کند و در حالت بالقوه باقی خواهد ماند یا ال نگهاه حقهوق فرانسهه    برخورد با موانعی امیان فعلیت پیدا نمی

که جههان بها پانهدمی     یکند. برای مثال، در شرایطشود و تثار حقوقی ایجاد نمیمی 1شرط انکلال خنثی
ههای اقتصهادی، اجتمهاعی و گردشهگری متکمهل      و بسیاری ال بخهش  بودهدر حال مبارله ویروس کرونا 

های نلم را در حمایهت ال صهنای  کوچهک و    ها دستوالعملدولت بایستمی، است های فراوان شدهتسیب
به این مهع  42424موجب قانون در مارس سال . دولت فرانسه بهکردندمیدیده صادر بزرگ و اقشار لیان

                                                      
1. Paralysie de la clause résolutoire 

2. Ordonnance n° 2020-306 du 25 mars 2020, relative à la prorogation des délais échus pendant la 

période d'urgence sanitaire et à l'adaptation des procédures pendant cette même période: 
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عنوان حادثا خارج ال کنترل تعری  نمود و چنانچه تعهدات قراردادی در توان بهاره کرد که کرونا را میاش
شهود و  های قراردادی یا قهانونی نمهی  مرحله اجرا نرسیده باشد، متعهد مشمول مجالاتاثر چنین مانعی به

شهود کهه   بها باعث نمیاجارهتجاری، عدم پرداخت  -های اماکن استیجاریتورده شده است که در قرارداد
چنانچه در عقد اجاره شرط فاسخ در مورد عدم پرداخت  اجور وجود داشته باشد بر قرارداد تهأثیر بگهذارد و   

 (. Tribillac, 2021: 121-Andjechaïriمابین طرفین همچنان معتبر خواهد بود )عقد فی

امها   .شهود عری  شده است، مفید ارلیابی میبا اینیه شرط فاسخ ماهیتاً در لمینا الزام به اجرای عقد ت
گیرد؛ برای مثال، متعهد شرایط حادث در برخی مواق  ال سوی متعهد و متعهدله مورد سوءاستفاده قرار می

کند که عدم اجرای تعهدات و فسخ بی  به نف  او باشد، نظیر تنیه بهای   بعد ال عقد را به نکوی ارلیابی می
دانهد.  توجه قیمت مبی  بعد ال عقد بی ، نف  خود را در عدم اجرای تعهدات میابلبا درنظر گرفتن افزایش ق

تواند ال اعمال کند، میدر این شرایط، دادرس با لکاع اینیه شرط فاسخ برای متعهدله حق فسخ ایجاد می
اسهت  تن خودداری و اجرای عقد را مطالبه نماید. همچنین این شرایط برای طرف مقابل نیز قابل تصهور  

 که باید به قاضی قدرت نلم در متعادل کردن عقد را اعطا کرد. 
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