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Custodian law and the judicial proceeding in child custody determination 

as is practiced today is reformed while public view has changed about 

childhood and how to treat children. Reforming Civil Law (1169) Act, 

however, was a new approach to social demands but family law judges 

have faced challenges because of the best interests concept remains an 

ambiguous one. Many legal systems designed custody evaluation as an 

interdisciplinary approach to help family law judges, lawyers and other 

professionals to settle child custody disputes. Custody evaluation helps 

parties who are unable to resolve their dispute to reach an agreement about 

child-related issues. The article first will present a literature review with a 

critical view to articulate the history and necessity of custody evaluation. 

The goal of this research is to explain custody evaluation in a comparative 

study to assess the capacity of Iranian legal system to apply it. The findings 

show divorcing families with special issues facing such as domestic 

violence, child abuse need comprehensive evaluation and forensic 

recommendation.  Instead of the family law judge's emphasis and Iranian 

law capacity to apply some counseling centers to aid the judicial system in 

determining child custody dispute, there is still no such centers. 
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 چکیده اطلاعات مقاله

 پژوهشی نوع مقاله:
گیدر   کودک، روندد تمدمی    دوران کودکی و چگونگی مراقبت از ۀبا تغییر نگرش جامعه دربار

اگرچده نویدد    1832دنی در سدال  قدانون مد   1111 ۀحضانت دستخوش تغییر شد. اصلاح ماد
همراهی قانون با خواست و مطالبات اجتماعی است، امدا ابهدام در تعیدیص ممدادیل ممدل ت      
کودک، و نبود مرکز  برا  بررسی تخممی آن، مشکل جد  برا  دادرس در تطبیل قانون 

ا  رشتهصکند. نظام قضایی برخی از کشورها با اتخاذ رویکرد  بیمی با موضوع م ل نزاع ایجاد
گذار  نمودند تدا رهیدایتی بدرا  همکدار  بدیص قضدات، وکدلا و        حضانت را پایه نهاد ارزیابی

متخممان غیرقضایی در حل و یمل اختلایات حضانت یدراه  کنندد. ایدص مهالده بدا روش      
کدودک و قضدات    ۀتوصیفی  ت لیلی و با رویکرد انتهاد  ضمص مماحبه با متخممدان حدوز  

حضدانت در برخدی    گیدر  نهداد ارزیدابی   شکل ۀرسی ضرورت و تاریخچم اک  خانواده به بر
ها  پردازد. ایص پژوهش با هدف تبییص ویژگیکشورها در مهایسه با نظ  کنونی حهوقی ایران می

ها  ت هیدل  کند. یایتهنهاد ارزیابی حضانت، کاربرد ایص نهاد را در نظام قضایی ایران بررسی می
گیر  دعاو  اختلاف حضانت، نبود نهداد  تخممدی بدرا     می یند تمادهد، در یرنشان می

تفسیر متفاوت از موضوعی واحدد و صددور آرا  حهدوقی متفداوت و گداه      کمک به قضات، به 
آورد. مدی  بدار ها و کودکان درگیر بهگوناگونی برا  خانوادهشود که پیامدها  میمنجر متناقض 

هایی که مشکلات خاصی )خشونت وادهها  اختلاف حضانت در خانضمص حل و یمل پرونده
پزشکان ها  مراقبتی روانخانگی، اعتیاد، آزار کودکان و ...( دارند، نیازمند ارزیابی جامع و توصیه

 برا کید قضات م اک  خانواده أکودک است. برخلاف ت ۀمتخممان حوز قانونی، کارشناسان و
نظام قضایی ایران، متاسفانه با وجود کارشناسی در  ها دیدگاهخذ أایجاد نهاد  تخممی برا  

 04 ۀکه ویدل مداد   11خانواده در قانون حمایت خانواده سال  ۀها  قانونی مراکز مشاورظرییت
خانواده برا  تعییص ممدل ت   ۀتوان از مشاوران مراکز مشاوردستورالعمل اجرایی ایص قانون می

بدرا  بررسدی و ارزیدابی    سیس ایص مراکدز  أکودک در دعاو  حضانت کمک گریت، تاکنون ت
 .است ل دعاو  حضانت عملیاتی و اجرایی نشدهئمشکلات و مسا
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 . مقدمه1

یهد  والددیص بلکده کودکدان نیدز      یند طدلاق نده  ایر یند است. درابلکه یک یر ،طلاق یک اتفاق یا حادثه نیست
 شدود سدفانه در سیسدت  قضدایی بده ایدص امدر توجده جدد  نمدی         أگیرندد کده مت  ثیر قرار مدی أت ت ت مستهیماً

(Ackerman, 2006: 86)     م ههان معتهدند تعارض و اختلایی که قبل از طلاق بدیص والددیص وجدود داشدت .
 شدود. در بسا در اکثر موارد به دلیل اختلایات تعییص حضدانت و... تشددید مدی   چهرود، بیص نمیتنها با طلاق ازنه

ص نگهددار  و حضدانت کودکدان در    ل، والدینی که در حال طلاق و جدایی هستند، نباید در خمدو ئاحالت اید
ها  خدود  ها و یهدانکه ایص والدیص درگیر ترس یینجاآمهابل آنان و یا از طریل آنها با یکدیگر نزاع کنند. اما از 
 یکدی نها نیستند. گاهی اوقات قوانیص ه  بستر  برا  آهستند، قادر به همدلی با کودکان و تشخیص ممل ت 

 الممدال ه قرارگدریتص کدودک، شدرای  سوفاسدتفاده از حدل نیدز یدراه         مص وجهکند که ضاز والدیص ایجاد می
 ۀمداد  برابدر در خموص نگهدار  و تربیت اطفال است.  1810قانون مدنی مموب  1111-1113شود. مواد می

مادر بعد از طلاق برا  یرزند ذکور تا دو سال و برا  یرزندد اندات تدا هفدت سدال اولویدت        ،قانون مدنی 1111
مرسدوم   ۀاسدترداد طفدل از سدو  پددر، روید      ۀم ض اتمام دو یا هفت سالگی با طرح خواستداشت. به حضانت

بدر اسداس آنچده در متدون      دن کودک از مادر و ت ویل به پدربود. صددور حکد  صدریاً   کرجدا  ،م اک  خانواده
زیدرا   ؛کدرد گیر ایجاد میحل واقعی برا  زندگی ایراد درغیرقابل تغییر قانون آمده بود، مشکلی جد  و بدون راه

ملدزم بده    ،بدون داشتص حلِ دخل و تمرف در مهابل نص قانون ،طرف عمل کردهمانند یرد  بیدادرس باید به
شدند کده حکد  قدانون را    ها قضات با اعتراض والدیص متارکه کرده، مواجه میاجرا  آن باشد. در ص ص دادگاه

غ  کشمکش بدا وجددان خدویش، در برابدر قدانون تسدلی  بدود و        رکردند. دادرس نیز علیغیرعادلانه تمور می
 (.182: 1838)بندرچی،  ا  جز اعطا  حضانت پسرِ دوساله یا دخترِ هفت ساله به پدر نداشتچاره

قانون مدنی، نشان از ناهمخوانی ایص ماده قانونی با ممل ت کودک به  1111 ۀماد مشکلات ناشی از
  مراحل مختلف رشد کودک و ت ولات جامعه داشت. لذا طرح اصلاح هادلیل توجه نکردن به نیازمند 

بده   1831مرداد  1یراکسییون زنان مجلس شورا  اسلامی مطرح و در تاریخ  از سو  1834آن در سال 
به دلیل مغایرت با اصول شرع و قانون  یادشده ۀتمویب مجلس شورا  اسلامی رسید. اما طرح اصلاح ماد

کید نمایندگان بر مموبه خود، در راستا  اجرا  أن مردود اعلام شد. با توجه به تاساسی در شورا  نگهبا
اصل یکمد و دوازده  قانون اساسی جمهور  اسلامی ایران، ایص طرح برا  تعیدیص تکلیدف نهدایی بده     

مداده واحدده بدا     ،1832آذر  3رسمی مجمع مورخ  ۀمجمع تشخیص ممل ت نظام ارجاع گردید. در جلس
اما ال اق تبمره به مشکلات ناشی از ایص قانون ازجمله  .1تمویب رسیداق تبمرها  به آن بهتعدیل و ال 

                                                      
 تید ورت حددوت اخدتلاف، حضدانت طفدل بدا رعا     در صد  ی: بعد از هفت سدالگ یقانون مدن 1111 ۀبه ماد یال اق ۀتبمر .1

 .استدادگاه  صیممل ت کودک به تشخ
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قدانون  1111 ۀال اقی بده مداد   ۀایران، تبمر ۀخانواد ها دادگاهزیرا در  ۀخاتمه نداد «سوفاستفاده از حل»
یندد  ارس را در یرقانون مدنی دست داد1111 ۀمدنی، مثل تیغی دولبه است. از طریی ال اق تبمره به ماد

لیستی و تفسیر خشدک از مدتص قدانون، یرصدت درک تجربدی و      ئاجا  درک ایددادرسی باز گذاشته و به
است. از طرف دیگر سیال و ذهنی بودن مفهوم ممدل ت،   پدیدارشناسانه از قانون را برا  او یراه  نموده

در ل ت همان چیز  است که اصل مم -1شود: باعث استنباط سه نظریه از کنوانسیون حهوق کودک می
ل یرهنگی هر کشور متفاوت ئکنوانسیون بیان شده و تبییص ممادیل آن بسته به موضوعات و مسا 8 ۀماد

 ۀممل ت کودک، ماد 8 ۀعدم تبعیض، ماد 2ۀ ماد شاملِ)اصول چهارگانه و بنیادیص کنوانسیون  -2است؛ 
مگی مربوط به ممل ت کودک است و رعایت مشارکت در روند ادار  و قضایی( ه 12 ۀحل زندگی، ماد 1

مواد کنوانسیون ممادیهی از ممل ت  ۀکلی -8ها  مربوط به کودک لازم است؛ گیر تممی  ۀآنها در هم
: 1813زاده بدایهی،  اسدت )غندی   تجلی یایته 8 ۀنوعی روح حاک  در کنوانسیون در مادکودک هستند و به

هدا   شود معیارها  تعییص ممادیل آن در حوزهک سبب میها  متفاوت از ممل ت کودبرداشت  (.142
یعنی عامدل و یدا    ؛مختلف زندگی و  )طلاق والدیص، مدرسه، پناهندگی، معلولیت و...( متمایز از ه  باشد

، متمایز از عامل یا عواملی است کده در  استا  نامبرده به ممل ت کودک هیکی از حوزه عواملی که در
 (. 133: 1811 ،و توحید  خسرو یزند )کمی را رق  ها ممل ت اوسایر حوزه

برخی کشورها با تغییر مفاهی  حهدوق اساسدی )عمدومی(، تعریدف جدیدد  از دوران کدودکی )بدا         در
گیدر  در  تعییص حضانت در م اک  خانواده را تغییر داد. تممی  ۀکه روی است م وریت کودک( بیان شده

نی نبود. قبل از قرن بیست  حضانت کودک بدون هیج چالشی مورد حضانت همیشه به دشوار  دوران کنو
 & Donohue)شد زیرا ه  توان مالی نگهدار  از کودک را داشت و ه  مالدک او بدود    به پدر داده می

Bradley, 1999:311) بده برجسدته شددن نهدش      2 1«ها  کودکیسال». اما انهلاب صنعتی و دکتریص
ایص عوامل بده اولویدت دادن مدادر در حضدانت     . y, 1994: 121) (Kellانجامدمیمادر در تربیت کودک 

هدا   و یایتده  1114 ۀسدرانجام ت دولات اجتمداعی دهد      (Ackerman, 2006: 1).شدد  منجدر  کودک 
انسان »عنوان یک پیامدها  منفی طلاق بر کودکان و توجه به کودک به ۀت هیهات علوم اجتماعی دربار

نهدا  آس أالمللدی و در ر ها  بیصت  و به دنبال آن تمویب کنوانسیونثر از ت ولات قرن بیسأمت 8«مستهل
کنوانسیون حهوق کودک، به اولویت مدادران در حضدانت پایدان داد. نظدام اعطدا  حضدانت بدا رویکدرد         

                                                      
1. Tender Years 

دوازده سال نزد مدادران بعدد از    ریاست که از اواخر قرن نوزده  بر ماندن کودکان ز یحهوق  اقاعده« یکودک  هاسال» صیدکتر. 2
 . دسازنورده آبر یحساس خردسال  هاسال صیا در را کودکان  ازهاینتوانند یجهت که مادران بهتر م صیبه ا ؛کندیم دیکأطلاق ت

Hartenstein, J. L. (2016). Tender Years Doctrine. Encyclopedia of Family Studies 

3. Autonomous Entity 
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م ور و مبتنی بر ممل ت او، بر اساس مراحل متفاوت رشد و ، تبددیل شدد.   والدم ور، به نظامی کودک
ا  گونهت، حل و یمل دعاو  اختلاف حضانت، برا  قضات سخت و مشکل شد. بهبا تغییر قوانیص حضان

شمت مدیلاد  در برخدی کشدورها در     ۀکه آنها نیازمند کمک سایر متخممان ایص عرصه هستند. از ده
اتخداذ تمدمی  نهدایی بدر      منظوردعاو  اختلاف حضانت، نهاد  برا  ارزیابی شرای  کودک و والدیص به

کند. قضات م اک  خانواده در ایدص کشدورها،   دک، به قضات م اک  خانواده کمک میمبنا  ممل ت کو
حضدانت بسدتر  علمدی دارد(، نهدش مهمدی بدرا  آن در دادرسدی         ویژه آنهایی که معتهدند ارزیدابی )به

 .((Kelly & Ramsey, 2009: 287اختلاف حضانت قائل هستند  ۀها  پیچیدپرونده
کارگیر  روش و مراحل علمی، اطلاعاتی کند با بهیابی حضانت تلاش میاز آن سالها تاکنون نهاد ارز

هدا  مطالعدات و   یایتده  ۀتفسدیر آنهدا در سدای    آور  نموده، پس از  ت لیل وممل ت کودک جمع ۀدربار
ایدص مهالده بده روش     .(Gould, 1999: 160) هدایی بنمایدد  ت هیهات علوم ریتار ، بده دادگداه توصدیه   

حضدانت و   مفهدوم ارزیدابی   -1دهدد:  پاسدخ مدی   زیدر الات ؤا رویکرد تطبیهی به ست لیلی و ب -توصیفی
هایی برا  انجدام ارزیدابی حضدانت لازم    ها و دستورالعملچه شاخص- 2ضرورت ایجاد ایص نهاد چیست؟

یندد ارزیدابی حضدانت چگونده     اها  پیچیده یردر پرونده -8 است و چه کسانی صلاحیت اینکار را دارند؟
حضانت، امکان اتخاذ ایدص   ایت با نگاهی انتهاد  و رویکرد  تطبیهی به بررسی نهاد ارزیابیاست؟ در نه
 پردازد.ایران می ۀساز  آن در م اک  خانوادا  و بومیرشتهرویکرد بیص

 

  حضانت ارزیابی نهاد پیشینۀ. 2

ابتددا بده نفدع     دردهد، در بسیار  از کشورها ایدص قدوانیص   بررسی سیر ت ولات قوانیص حضانت نشان می
ل قدرن بیسدت  طبدل دکتدریص     ید ها ازجملده یرزنددان بودندد. اوا   پدران بود، زیرا پدران مالک تمام دارایی

 و شددند  تدر از پددران تشدخیص داده   مادران برا  تربیت و پروش یرزنددان مناسدب   «ها  کودکیسال»
 .(Emery et al, 2005قوانیص حضانت اولویت را به مادران داد )

هدا   هدا  یمنیسدتی و یعالیدت   ثیر جندبش أت دت تد   «ها  کودکیسال»میلاد  دکتریص  34 ۀدر ده
. در دو قرن اخیدر  Massimillo Webster, 2022: 20)مت ول شد )« داران حهوق پدرانطرف»ها  گروه

گیدر  حضدانت بدا اولویدت پددران بده اولویدت مدادران و سد س قدوانیص           قوانیص حضانت از مبنا  تمدمی  
ها  مبتنی بر رشدد کدودک(   کنونی )بر مبنا  ممل ت کودک و بر اساس ت ولات و نیازمند  غیرجنسیتی

 1«برنامده » بدون درنظر گدریتص جنسدیت والددیص، در پدی تنظدی      « ممل ت کودک»تغییر یایت. استاندارد 
 کده  حضانت ابزار  است برا  رسیدن به ایص هددف  زندگی کودک مبتنی بر ممل ت او است. نهاد ارزیابی

                                                      
1. Plan 
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 ,Simon & Stahl)) کندزندگی کودک را بررسی و ارزیابی می 1«خطرآیریص کننده وم ایظت»یاکتورها  

هدا  اخدتلاف   با ایزایش طلاق و تغییر قوانیص حضدانت تعدداد پروندده    1114ها  . از اوایل سال40 :2014
گی زندگی بعد از طدلاق  مه  ماهیت و چگون ۀلئحضانت بسیار ایزایش یایت. والدیص و م اک  خانواده با مس

آیا سیست  قضایی، امکان تعییص حضانت » که ال مه ؤایص سبا و  ،(Joan B. Kelly, 2007: 35)کودکان 
 در تعیدیص  «ممدل ت کدودک  »روبرو شدند. با یراگیر شددن معیدار    ،«بر مبنا  ممل ت کودک را دارد یا نه

ن بدرا  ارزیدابی حضدانت و حدل و یمدل      شناساویژه روانحضانت، نظرخواهی از متخممان غیرحهوقی به
 ,Hysjulien & Benjaminها  طلاق با تعارض و درگیدر  زیداد بدیص والددیص، ایدزایش یایدت )      پرونده

مریکدا، انگلسدتان و ... مراکدز  را    الندد، اسدترالیا، کاندادا،    یبنابرایص برخی کشدورها مثدل نیوز   .(467 :1994
 سیس نمودند.أاد ارزیابی تمنظور تعییص ممل ت کودکان ت ت عنوان نهبه

گیر  سیست  قضا، روحدانیون طبدل احکدام یههدی بده      در ایران قبل از تمویب قانون مدنی و شکل
 کردند. راجع به حضانت سه نظریه در یهه بیان شدهدعاو  مردم ازجمله اختلایات خانوادگی رسیدگی می

تواند عوض طدلاق خلدع   می واست قابل اسهاط و انتهال  ،سادهکه حضانت حهی یرد  م ض،  -1است: 
حضانت نسبت به مادر حل و نسبت به پدر  -8حضانت ه  حل و ه  تکلیف والدیص است.  -2قرار گیرد. 

ن، همکدارا )صفایی و  است حل و تکلیف است. قانون مدنی ایران نظر دوم ) قول مشهور یهها( را پذیریته
ا دو سالگی و یرزند دختر تا هفت سالگی مدادر  (. طبل نظر مشهور برا  حضانت یرزند پسر ت003: 1831

گدریتص ممدل ت    یههدی بددون درنظدر    ۀحضانت حل و تکلیف پدر است. روید  ،از آن پسو  رداولویت دا
نظر مشهور  1810حضانت توجه دارد. در سال  ۀگیر  دربارکودک، تنها به سص و جنسیت او برا  تممی 

یرزند دختر  یادشده،نون مدنی مموب شد. طبل نص قانون قا 1111 ۀیهها در تعییص حضانت، در قالب ماد
طبیعتداً  ساله بعد از اتمام مدت حضانت مادر، باید از و  جدا و ت ویل پدر شوند. ساله و یرزند پسر دوهفت

هدا   ساله بده مراقبدت  ساله از مادر، تبعات و پیامدها  منفی )به دلیل نیاز کودک دوجدا کردن کودک دو
داشت. تمدویب   همراه خواهدسوزانه و از طرف دیگر حساسیت و دلبستگی عاطفی مادر( بهولانه و دلئمس

  . سدالیان دراز ه استداشت ایص ماده پتانسیل سوفاستفاده از حل برا  پدران و نارضایتی مادران را در پی
یدص قدانون   طول انجامید تا وجدان جمعی نخبگان و یرهیختگان، از تبعات و پیامدها  منفی ناشدی از ا به

ایران را بدرا    ۀثر شود تا بتواند خرد جمعی جامعأویژه مادران( متهایی )بهایراد درگیر چنیص پرونده ۀدربار
پذیرش حهوق کودکان  ۀمجاب نماید. البته لازم به ذکر است ت ولات جهانی در زمین یادشدهتغییر قانون 

( 1131ر  و کنوانسدیون حهدوق کودکدان )   المللدی حهدوق بشد   و عدم تبعیض علیه زنان که در اسناد بیص
هرچندد دسدت دادرسدان بدرا       ،1111. بدا اصدلاح قدانون    ه استثیر نبودأتمتجلی شد، در ایص زمینه بی

                                                      
1. Protective and Risk 
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ممدل ت و   ۀاسدت، امدا بده دلیدل ابهدام در وا       گیر  بر مبنا  ممل ت کودک باز گذاشته شدهتممی 
سدفانه شدرای  دادرسدی عادلانده     أنت، متها  اختلاف حضال در پروندهئتخممی بودن مشکلات و مسا

 .ماندل ایراد درگیر همچنان به قوت خود باقی ئویژه برا  مادران یراه  نشد و مشکلات و مسابه
قانون مدنی ایران دلالت بر مشارکت و همکار  زوجیص در تربیت  11401 ۀقابل توجه اینکه ماد ۀنکت

قانون مدنی نگهدار  از اطفال را حل و تکلیف ابویص  1311 ۀاولاد دارد. اما در یرض طلاق، با اینکه ماد
مادر در هفت سال اول زندگی کودک، بر پدرحل تهدم یدا اولویدت دارد. بعدد از     1111 ۀداند، طبل مادمی

 ،شود. بر اسداس ندص قدانون   تکلیف از او برداشته می ،اتمام هفت سالگی حل حضانت از مادر ساق  شده
آمدوزش،   ل یرزندد مثدلِ  ئمسدا  ۀگیدر  دربدار  حل دخالت یا تممی  ادر قانوناًپدر است. م ۀعهدحضانت به

خطر جسمی یا اخلاقدی کدودک    1118 ۀمگر در موارد  که ویل ماد؛ درمان، چگونگی مراقبت و ... ندارد
مدعی است. معمدولا در نبدود مراکدز تخممدی بدرا        ۀرا تهدید کند. در ایص موارد بار اثبات ادعا برعهد

والد مدوردنظر،   ،  زندگی کودک و وضعیت سلامت جسمی، روانی و یا موقعیت اقتماد  و...بررسی شرای
 مادر( بسیار سخت و دشوار خواهد بود. اثبات ادعا از سو  مدعی )معمولاً

 

 خانواده هایدادگاه در حضانت ارزیابی نهاد کارگیریبه ضرورت. 3

بال احهاق حهوقشان هستند. دادگاه خانواده که تا چند امروزه با پشت سر گذاشتص قوانیص سنتی، ایراد به دن
م دور بده حهدوق و تکدالیف     گریت، اکنون با رویکرد  کدودک قبل یه  حهوق والدیص را درنظر می ۀده

ویژه بررسدی  حضانت )به کارگیر  نهاد ارزیابی، بهیادشدهدنبال تغییرات پردازد. بهمی پدر و مادروالدگر  
داران (. طرف(Garber, 2020: 389ناپذیر است کاهش خطا و سوگیر ( اجتناب هرایی برا تبه روش اس
اطلاعات کایی و  ،وجود معیار و شاخص مناسبکه  معتهدند 2«گیر  بر اساس هر پروندهتممی »رویکرد 

 علدوم  ۀهدا  معتبدر در زمیند   ت هیهات و پژوهش ،کندمی آور طرف حضانت جمعمناسبی که ارزیاب بی
گیر  نهایی و قضداوتی بدر حسدب نیازهدا  هدر کدودک       شناسی به قضات برا  تممی رواناجتماعی و 

 (.Kelly, 1994: 129) کندمی کمک

بیشدتر متخممدان    ۀمریکدا بده مداخلد   اقضدایی طدلاق در    ۀاخیر در قوانیص و روی ۀتغییرات چند ده
هدا   ر برخدی پروندده  ویدژه د است. بده  ها  اختلاف حضانت کودکان منجر شدهبهداشت روان در پرونده

برانگیز  )نظیر: ادعا  سوفاستفاده جسمی و جنسی از کودک، وجود بیمار  اختلاف حضانت موارد چالش
روانی در هریک از والدیص، تعارض و اختلاف زیاد بیص والدیص، اعتیاد به الکل و...( وجدود دارد کده ارجداع    

                                                      
 .کنند معاضدت گریکدی به خود اولاد تیترب و خانواده یمبان دییتش در دیبا صیزوج: 1140 ۀماد. 1

2. Case- by- Case 
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م ههان با ایص یرض کده اغلدب قضدات و     ن بهداشت روان ضرور  است.اها به متخممایص نوع پرونده
هدا   دیددگاه گیدران بدر اسداس    شده اطلاعات و دانش کایی ندارند، انتظار دارند تممی یادوکلا در موارد 

 . ارزیدابی (Quinnell & Bow, 2001: 124)روان تمدمی  بگیرندد    کارشناسدی متخممدان بهداشدت    
دار ها  پیچیده و مشدکل شود. پرونده رخواستوالدیص، وکیلشان یا دادگاه د از سو حضانت ممکص است 

حضانت، وجود تعارض و اخدتلاف   ۀحضانت جامع و کامل دارند. وجود اختلاف نظر در زمین نیاز به ارزیابی
هدا طدرییص تواندایی    در ایص نوع پرونده ها  پیچیده است. معمولاًها  پروندهزیاد بیص والدیص از مشخمه
کردن والد دیگدر، بده عددم    کننده و مته مشکلات عاطفی، موضوعات ناراحتگفتگو با یکدیگر را ندارند، 

 حضانت ابزار  علمدی بدرا  بررسدی و سدنجش متغیرهدا  علدوم       مراقبت از کودک شایع است. ارزیابی
و  8«تعاملات بدیص یدرد   » ،2«کودکت ول عاطفی و رشد  »، 1«عملکردها  شناختی» مانند اجتماعی 

 (.Gould, 1999: 165) است 0«عملکرد خانواده»

، اسدت ها  جامعه قانون مدنی گامی رو به جلو در جهت تطبیل حهوق با نیازمند  1111 ۀاصلاح ماد
اما ابهام در تعییص ممادیل ممل ت کودک و نبود مرکدز  بدرا  بررسدی تخممدی ممدل ت کدودک       

ابهام در متص قدانون   کند. وجودمی دادرس را در تطبیل قانون با موضوع م ل نزاع با مشکل جد  روبرو
آورد. اما در تفسیر قوانیص همواره باید به دو ارزش متعدالی  از موارد  است که ضرورت تفسیر را پیش می

مه  اینکه باید روشی برا  تفسیر قانون اتخاذ شود،  ۀتوجه شود. نکت «امنیت و عدالت»و  «نظ » حهوق
از  وقایع و رویدادها، مبتنی بر آگاهی و شناخت تا جمع بیص ایص دو ارزش مه  م هل شود. ادراک انسان 

هدا  برخاسدته از   که دادرسان انسدان  ییها متفاوت است. ازآنجادرک و یه  انسان ،اوست. بر ایص اساس
ثیر عوامدل مختلدف م یطدی، اجتمداعی و یرهنگدی مشدابه و یکسدان        أمتص جامعه خود هستند، ت ت ت

: 1811 ،گیرند )الشدریف و آرایدی  مشابه تممیماتی متفاوت می در مواجهه با موضوعات اندیشند. بعضاًنمی
(. تفسیر متفاوت دادرس از ممل ت نوعی )همگانی( و ممل ت یدرد  )شخمدی( کدودک در دعداو      1

کده   اختلاف حضانت منجر به صدور آرا  متفاوت با پیامدها  گوناگون بر ایراد درگیر شده است. درحالی
انه باید تفسیر مناسبی از قانون با توجده بده شدرای  خداص هدر کدودک،       گرایدادرسان برا  قضاوتی واقع

  .(118-111: 1831نور ،  ) ناطل باشند ممل ت و مراحل رشد  او در دعاو  اختلاف حضانت داشته

گیدر  در هنگدام   تدریص عامدل تمدمی    که ممل ت طفل را مه  1111 ۀال اقی ماد ۀعلاوه بر تبمر
نیز رعایت غبطده   11قانون حمایت خانواده سال  08 ۀداند، مادکودک میاختلاف والدیص در باب حضانت 

                                                      
1. Cognitive Functioning 

2. Emotional Development 

3. Interpersonal Relationship 

4. Family Functioning 
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داند. با وجود ندص صدری    ها و مهامات اجرایی را الزامی میتممیمات دادگاه ۀو ممل ت کودکان در کلی
بر رعایت ممل ت کودک، قانون راجع به معیار و شاخص ممل ت، چگدونگی و روش   گفتهپیش ۀماددو 

روشص نبودن معیار و مبنا  ممدل ت موجدب ابهدام در مدوارد اختلایدی       ،ست. بنابرایصتعییص آن ساکت ا
چگونگی تعییص ممل ت و  ۀ(. همچنیص عدم صراحت قانون دربار10 :1813خواهد شد )روشص و حمد ، 

شدود.  ا  در وضع قوانیص خانواده، مانع دادرسی عادلانه میرشتهکارگیر  رویکرد بیصغفلت از ضرورت به
ثر بدر خدانواده، بده    ؤنیص خانواده علاوه بر حل منازعات خانوادگی باید برا  درک عوامل پیچیدده و مد  قوا

گیران م اک  خانواده کمک کنند تا با ریع هرگونه ابهام و اجمال قانون، مانع تضییع حهدوق ایدراد   تممی 
یران مورد مداقه و بررسی لازم است ضرورت ایجاد نهاد ارزیابی حضانت در نظام حهوقی ا ،شوند. بنابرایص
است، یعنی به م ض پایان  کنندهمرسوم قضایی، سص کودک عامل تعییص ۀسفانه در رویأواقع شود. اما مت

یدد  ؤکننده در پژوهش حاضر مبود. پاسخ یکی از دادرسان مشارکت عهده پدر خواهدهفت سال حضانت به
 دهندد. معمدولاً  ودک را تشدخیص مدی  خودشدان ممدل ت کد    ایص موضوع است: .... قضات شعب معمولاً
 بعد از هفت سال ت ویل پدر شود.ممل ت کودک بر ایص است که طفل 

 

 حضانت یابیانجام ارز یاستاندارد برا یهاها و دستورالعملشاخص .4

گیر  نهایی، قضات بر ضدرورت انجدام   یند تممی ااینکه برا  کمک به یر باایران  ۀخانواد ها دادگاهدر 
کید دارند، به دلیل نبود مرکز  تخممی برا  انجدام ارزیدابی،   أخممی در اختلایات حضانت تارزیابی ت

کنندد.  می ا  عملها سلیههباره وجود ندارد. لذا قضات در برخی پرونده رویه و دستورالعمل واحد  در ایص
مجتمدع  نظدر کارشناسدی بده مدددکار       ذخد أدعاو  اختلاف حضانت قضات پرونده را بدرا    در معمولاً

ها  قضایی سدعی  برخی از قضات و یا مددکاران مجتمع گاهدهند. قضایی، پزشکی قانونی و ...  ارجاع می
مراکز  نبودایص موارد حاکی از ایص است که  ۀها  نهادها  خموصی استفاده کنند. همکنند از ظرییتمی

ر بدر ممدل ت کدودک،    ثؤبررسی و شناخت عوامل یرد  و خدانوادگی مد   برا تخممی متمرکز و واحد 
کند. ذهنی و سیال بدودن مفهدوم ممدل ت    گیر  ص ی  قضات در ایص زمینه را مختل مییند تممی ایر

دنبدال اسدتفاده از نهداد    عینی برا  تعییص آن، حتی برا  کشورهایی که بده  ۀکودک، و نبود معیار و سنج
خانواده و والددیص درکدی از مفهدوم     ها دادگاهزیرا در آغاز کار،  ،کرد ارزیابی حضانت بودند ایجاد مشکل

دانستند ایص کار چگونه باید انجدام شدود و یدا چده مدوارد  بایدد       نداشتند. نمی 1«ارزیابی جامع حضانت»
هدا و  بررسی شود. بنابرایص برا  حل ایص مشدکل و انجدام ارزیدابی حضدانت صد ی  و علمدی، شداخص       

 ها  استاندارد پیشنهاد شد.دستورالعمل

                                                      
1. The Comprehensive Child Custody Evaluation 
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اولدیص اسدتاندارد و دسدتورالعمل را     1«ملی قوانیص یکنواخت ایالتی ۀکمیساریا  کنگر» 4111در سال 
چگونگی  تمایل و خواست کودک؛؛ خواست والدیص گریتص متغیرهایی مثلِ داد. ایص استاندارد درنظر پیشنهاد

اندس و  »مهد ؛  و سایر ایراد  2«خواهران و برادران»کودک با  ۀتعامل و ارتباط بیص کودک و والدیص، رابط
 کودک با خانه، مدرسه و م له؛ درنظر گریتص سلامت جسمی و روانی ایراد درگیر را توصیه 8«داشتص الفت
و  0«شناسان امریکاانجمص روان»بعد از مدتی دو سازمان تخممی  ..(Max Werner, 1987: 1)کرد می
هدا  نتشدر کردندد. ایدص دسدتورالعمل    ها و استانداردهایی مدستورالعمل 8«انجمص دادگاهها  صل  خانواده»

 :Bow & Quinnell, 2002ل تکنیکی و مراحل انجام ارزیابی حضانت را مشخص کردند )ئاهداف، مسا

منظور بهبود راهنماهدا و  هایی بهپزشکی قانونی نیز حرکتروان ۀها، در حوز(. به موازات سایر جنبش162
یند ارزیدابی  ادر طی چند سال گذشته، نوع و کیفیت یر ارزیابی حضانت ایجاد شد. ینداها  یردستورالعمل
آغاز و به دنبال آن بدا مددل    1«شاپیرو»دقت مورد بررسی قرار گریت. ایص حرکت با اقدام مه  حضانت به
اکدادمی  »تکمیدل شدد. همچندیص     3«ملتون، پتریلا، پویترس و سدلوبون »کتب مرجع  1«گریس»ارزیابی 
نیدز   14«مریکدا اکودکدان   سوف استفاده از متخممان ضد ۀجامع»و  1امریکاپزشکی کودک و نوجوان روان

(. چند سال پس از انجام Gould, 1999: 160-162هایی برا  ارزیابی حضانت منتشر کردند )دستورالعمل
 آور  و تفسیر اطلاعات( درجمع شناختی )شاملِحضانت، م ههان بر اهمیت دو عنمر اصلی روش ارزیابی

هدا نسدبت بده دیگدر      یدک از دسدتورالعمل  اگرچه هیچ.  (Virtue, 2011: 345)ردندکید کأایص حوزه ت
حضدانت ایجداد کنندد.     توانند چارچوب استاندارد  بدرا  بهبدود کیفیدت ارزیدابی    مدتر نیستند، اما میآکار

 حضانت مشخص کنند: یند ارزیابیارا در یر زیرمه   ۀها باید چهار حوزدستورالعمل

 زیابی را انجام دهد؛ چه کسی باید ار( الف

 ها  باید ارزیابی صورت گیرد؛ در چه بستر و زمیص (ب

 کار گریته شود؛چه روشی باید به( ج

 چه نتایجی باید به دادگاه گزارش شود. (د

یند ارزیدابی  اها  یرد  ارزیابان بر یرثیر تفاوتأحضانت، از ت کارگیر  روش استاندارد برا  ارزیابیبه

                                                      
1. National Conference of Commissioners on Uniform State Laws 

2. Siblings 

3. Adjustment 

4. The American Psychological Association 

5. Association of Family and Conciliation Court 

6. Shapiro 

7. Grisso 

8. Melton, Petrila, Poythress, & Slobogin 

9. The American Academy of Child and Adolescent Psychology 

10. The American Professional Society on the Abuse of Children 
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 ۀیند ارزیابی یکسان باشد، احتمال خطا  ارزیابان در مرحلد اآور  اطلاعات در یرجمع کاهد. اگر روشمی
کارگیر  روش اسدتاندارد، اطمیندان از انجدام    دیگر به ۀیابد. یایدآور  اطلاعات کاهش میبررسی و جمع

(. وجود Gould, 1999: 165-166ها  ریتار  خاص در هر پرونده است )یک سر  مشاهدات و بررسی
تواند بده نفدع   ک دستورالعمل استاندارد علاوه بر ریع ابهام و سهولت در انجام کار، از جهت دیگر ه  میی

شده در ارزیابی ناراضی هستند و ارزیداب را بده   ها  بیانوقتی طرییص دعو  از توصیه مثلاً ؛ارزیابان باشد
 (Babb et al, 2009: 6) خود دیاع کندد تواند در برابر ایص اتهام از کنند، ارزیاب میکار  مته  میاهمال

رغد  دسدتورالعمل ممدوب و    اسدت. علدی   و ثابت نمایدکه مطابل با دستورالعمل اسدتاندارد اقددام نمدوده   
مریکدا و انجمدص   اشناسدان  انجمدص روان  از سدو  حضدانت   استاندارها  مشخص بدرا  انجدام ارزیدابی   

ا  عدها  از ارزیابان مبه  و ناشناخته است. در دادگاهها  صل  خانواده، چگونگی انجام ارزیابی هنوز بر
تهدران، در خمدوص ن دو  تعیدیص      ۀخانواد ها دادگاهنگارندگان در  از سو شده پژوهش میدانی انجام

 شدوندگان در قاضی و وکیل مماحبه شد. ممداحبه  88قانون مدنی، با  1111 ۀممل ت کودکان ذیل ماد
 ،تواند در تعییص ممل ت کودک به قاضی کمک کندممی میال که آیا وجود نهاد  تخؤپاسخ به ایص س

دادرسی بسیار م دود است، ایجداد چندیص نهداد     ۀها بسیار زیاد و وقت جلسکردند: چون تعداد پرونده بیان
ارزیدابی   که کید داشتندأشوندگان تهحبتوجه اینکه تمامی مماقابل ۀاست. نکت کنندهکمک تخممی قطعاً

شناسی کدودک و خدانواده تخمدص دارندد،     روان ۀایراد مجربی که در زمین از سو باید به روش علمی و 
صورت گیرد تا به سرنوشت ناکارآمد  نهادها  موجود )نهاد داور  و مشاوره خانواده( دچار نشود. به نظر 

تنها موجب سهولت صور  و غیرواقعی است. بنابرایص نه شوندگان عملکرد نهادها  موجود عموماًحبهمما
 کنند.دادرسی را ایجاد می ۀنوعی اسباب اطالبه ،خانواده نیستند ها دادگاهیند رسیدگی در ایر
 

 دارند؟ را حضانت ارزیابی صلاحیت کسانی چه. 5

تدریص  حضانت کدودک یکدی از پیچیدده    به علت وجود تعارض و اختلاف زیاد بیص طرییص دعو ، ارزیابی
کنندد،  یند جدایی و طلاق تجربده مدی  اترسی که والدیص دریرموضوعات در نظام قضایی است. درنتیجه اس

ریتدار   ۀتواند، تغییرات چشمگیر در خلل و خو  و ن دو پا ایتاده نیز میحتی موضوعات بسیار ساده و پیش
ها  ارتباطی طرییص دعدو   یند دادرسی و ت مل استرس مداوم، مهارتانان ایجاد کند. طولانی شدن یرآ

ها  ارتباطی نیاز به راهنمایی و کمک دارندد تدا بتوانندد در    ص برا  تهویت مهارتکند. طرییرا مختل می
حضانت علاوه بر آشدنایی   لذا یک ارزیاب .(Bailey et al.,  2020: 525)شرای  بهتر  تممی  بگیرند 
شناسدی ریتدار   شناسی روانی کودک؛ آسدیب سیبآهایی مختلفی مثل رشد و با سیست  قضایی باید مهارت

 ۀاسدتفاد ها  سیستمی خانواده و موضوعات خاص )شامل ادعا  خشونت خانگی، سوفسالان؛ تئور بزرگ
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نها( داشته باشد. باید نهاط قوت و ضعف ریتدار ، عداطفی و جسدمی    آزار جسمی و یا ترکیبی از آجنسی، 
 هدا بررسدی کندد. ارزیابدان حضدانت معمدولاً      شدناختی و سدایر روش  هدا  روان والدیص را با کمک تسدت 

شناسانی هستند کده بدا هددف    شناسان، مددکاران و یا جامعهدانان، روانروان، حهوق متخممان بهداشت
دهند. ارزیداب حضدانت بدرا     تعییص صلاحیت و شایستگی هریک از والدیص، آنها را مورد ارزیابی قرار می

معتبدر بدرا     هدا  علمدی و  کدارگیر  روش عدلاوه بدر بده    ،اختلاف حضدانت  ۀها  پروندبررسی واقعیت
هدایی مثدل   آور  شده، باید از نتایج ت هیهدات در حدوزه  آور  اطلاعات، برا  ت لیل اطلاعات جمعجمع

زندگی خانوادگی( بهره ببرد، تا گزارشی معتبر و قابل اسدتناد  ۀ خانواده )چرخ طلاق، رشد کودک و پویایی
 .(Simon & Stahl, 2014: 37)برا  دادگاه تهیه کند 

به دلیدل نبدود نهداد  بدرا  انجدام ارزیدابی تخممدی در         ،لعات میدانی نگارندگان در ایرانبر اساس مطا
واحدد  ندارندد. ایدص امدر گداهی اوقدات        ۀخانواده روید  ها دادگاهقضات  ها  اختلاف حضانت، معمولاًپرونده
 ،اخدتلاف حضدانت   دعاو  در دنبال دارد. معمولاًکردن قضات و تشتت آرا در موضوع واحد را به ا  عملسلیهه
نظر کارشناسی به مددکار  مجتمدع قضدایی، پزشدکی قدانونی و....  ارجداع       أخذاز قضات پرونده را برا   خیبر
هدا  نهادهدا    کنندد از ظرییدت  هدا  قضدایی سدعی مدی    برخی قضات و یا مددکاران مجتمع گاهیدهند. می

شود، نظر صدری  و  آنها حمایت قانونی نمیخموصی استفاده کنند. کارشناسان مراکز خموصی به دلیل اینکه از 
ال کده آیدا   ؤول ینی یکی از نهادها  خموصی در پاسخ به ایص سئدهند. مسممل ت کودک نمی ۀروشص دربار

کنیدد زنددگی   ارجاعی از دادگاه خانواده، مشخص مدی  ۀپس از بررسی از شرای  کودک و والدیص در پاسخ به نام
درمانگر در بررسی از شرای  کدودک   طور کلی حتی اگربیان داشت: ... به با کدام والد به ممل ت کودک است؟
به ممل ت کودک است، بده خداطر    (مادر یا پدریکی از والدیص )زندگی با  و والدیص به ایص نتیجه برسد که مثلاً

   . ...کنددادگاه منعکس نمی ۀباشد، ایص نظر را در پاسخ به نام است برایش داشته تبعات بعد  که ممکص
هدا  ارجداعی از   قضاییه است، امدا بدرا  بررسدی پروندده     ۀدر نظام حهوقی ایران، پزشکی قانونی ضاب  قو

کدودک و خدانواده تخمدص و     ۀشناسانی که در حدوز کارگیر  روانتعییص ممل ت، به ۀم اک  خانواده در زمین
ها  اخدتلاف حضدانت   نت در پروندهباشند، مرسوم نیست. اما در کشورهایی که انجام ارزیابی حضا تجربه داشته

مددددکاران و یددا  ،شناسددانروان ،دانددانحهددوق ،روان بهداشددت مرسددوم اسددت، از متخممددان مختلددف شدداملِ
گیرند. ارزیداب حضدانت بدرا     می شناسان، با هدف تعییص صلاحیت و شایستگی هریک از والدیص کمکجامعه

هدا  علمدی و معتبدر، بدرا  ت لیدل      ارگیر  روشکد تعییص حضانت عدلاوه بدر بده    ۀها  پروندبررسی واقعیت
هایی مثل طدلاق، رشدد کدودک و    شده از یک پرونده خاص، باید از نتایج ت هیهات در حوزهآور اطلاعات جمع

باشد تا بتواند گزارشی معتبر و قابل استناد برا  دادگداه تهیده کندد     زندگی خانوادگی( آگاهۀ خانواده )چرخ پویایی
2014: 37)(Simon & Stahl,  یندد  انبود مراکز تخممی متمرکز و واحدد، یر به دلیل . در نظام قضایی ایران

 شود.می تعییص ممل ت کودک در اختلایات حضانت مختل ۀگیر  ص ی  قضات در زمینتممی 
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 خاص هایپرونده در حضانت ارزیابی .6

که یکی از موارد ذیل و یا  ها  خاص و پیچیده، دعاو  استدر دعاو  اختلاف حضانت منظور از پرونده
آزار جسمی/  ،والد ( چند مورد از آن در آنها وجود دارد: اجتناب کودک از ارتباط با یک والد )غریبگی/تنفر

 خشونت خانگی. ،( ممرف مواد )مثل: الکل، مواد مخدر... جنسی کودک؛ سوف
 

 / تنفر والدی(غریبگی) والد با ارتباط از کودک الف( اجتناب

هدا   همگی در پروندده  «سندروم تنفر والد »آزار ، آزارجنسی، خشونت خانگی و نظیر کودک ادعاهایی
حضدانت زمدانی اسدت کده ادعدا        ها  ارزیابیتریص بررسیاختلاف حضانت شایع است. یکی از مشکل

 تریص دلایلدی کده قضدات پروندده را بده ارزیداب      جنسی در خانواده مطرح است. یکی از مه  ۀسوفاستفاد
 :Quinnell & Bow, 2001جنسی از کودک اسدت )  ۀدهند، وجود ادعا  سوفاستفادت ارجاع میحضان

و یدا خشدونت    1«تنفدر والدد   »هایی که در آن ادعاهایی مثل (. چگونگی ارزیابی حضانت در پرونده124
 گردد.میشود، در ذیل ب ث خانگی مطرح می

 

 غریبگی .1

ک به دلایل موجه مثل اینکه والد موردنظر سابهه رها کردن شود که کودبه حالتی اطلاق می 2«غریبگی»
 ,.Bernet et al) کند و حاضر به ارتباط با او نیسدت کودک و یا آزار و اذیت او را دارد، از و  اجتناب می

شدود. حدالتی اسدت کده کدودک از      می ها  طلاق دیدهریتار  است که برخی اوقات در بچه. (1 :2020
ترسدد. ایدص حالدت    شدت از یک والد متنفر است یدا از او مدی  کند. کودک بهجتناب میارتباط با یک والد ا

دهدد و بدرا  حدل آن بده     ممکص است موقتی باشد که در ایص صورت خانواده به ایص مشکل اهمیت نمی
 ۀدهندد کند. اما اگر ریتار اجتنابی کودک از والد دائمدی باشدد، نشدان   متخمص بهداشت روان مراجعه نمی

جد  در خانواده است. بیانگر ایص موضوع است که مشکل ارتباطی خاصی بیص کودک و والد وجود  ۀلئمس
. تفکیک بیص ایص دو استتنفر والد   وغریبگی،  ،یابی شود. دلایل اصلی ایص مشکلدارد. باید حتما علت

  مختلدف در  زیرا روش درمان هریک از آنها متفاوت است. کودکانی که به ان ا ،مشکل بسیار مه  است
یند طلاق واقع شدند، ارتباط نامناسب با یک والد دارندد.  اها  ناشی از اختلایات شدید در یرمعرض آسیب

 :Fidler & Bala, 2020) خدانواده و سدایر متخممدان هسدتند     ها دادگاهایص کودکان نیازمند کمک 

هر حال ایص نوع ارتباط بیص والدد  دلیل( به دون . اجتناب کودک از یک والد )چه با دلیل موجه و یا ب(265
 و کودک به ممل ت کودک نیست.

                                                      
1. Alienation 

2. Estrangement 
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 تنفر والدی ادعای .2

هدایی  شود. در پروندهخانگی است، مطرح می هایی که مادر قربانی خشونتادعا  تنفر والد  بیشتر در پروند
پزشدکان  روان سدو  از والد  وجود دارد، موضوع بسیار پیچیده است و نیاز به ارزیابی کامل و جامع  که تنفر

گیدرد. کدودک    ثیر آنها بر ریتار کودک مورد بررسی قدرار أثیرگذار شناسایی و میزان تأعوامل ت ۀدارد. باید هم
که تا قبل از ایص پدیده، ریتار قابل قبول و مناسبی با والدیص داشت، به طدور ناگهدانی حاضدر بدا ملاقدات و      

تنفدر  » ۀشود. اما در پدیدد کودک مختل می -والد ۀرابط ،قطلا ها وارتباط با یک والد نیست. دراغلب جدایی
ا  اساسدی بدرا  انجدام    زا است. برا  شناخت ص ی  ایص پدیده برنامهبیمارگونه و آسیب ۀایص رابط« والد 

کثدر  ا. (Joan B. Kelly & Johnston, 2001: 264) مداخلات حهوقی، قضایی و درمانی ضدرور  اسدت  
 rdner, 1998; Lund, 1995; Warshak, 2002a, 2002b:cited by (Garber, 1996; Gaم ههدان 

Gardner, 2004: 613)  ها، عوامدل متعددد  مثدل اذیدت و آزارهدا  )جسدمی،       معتهدند در بعضی پرونده
شود کودک حاضدر  کلامی، عاطفی و جنسی(، رهاشدن از سو  یک والد، شرای  سنی کودک و.... سبب می

را تدک عداملی    «تنفر والدد  » (2440اط با والد دیگر )پدر یا مادر( نیست. گاردنر )به ملاقات، دیدار و یا ارتب
ه اسدت  گدذار  کدرد  رواندی ندام   کودک( معریی و ندوعی سدندروم و آسدیب   ۀ )ناشی از ریتار والد مورد علاق

614)-(Gardner, 2004: 612    نظدر  . ادعا  گاردنر چون یاقد مبنا  علمی بود مورد نهدد قدرار گریدت. بده
اعتبدار کدردن ادعاهدا  خشدونت     دنبال بیبه «تنفر والد »م ور رسد، برخی با استفاده از تئور  جنسیتمی

کده اگدر    . درصورتیFischel-(wolovick, 2020: 247) آزار  در دعاو  حضانت هستندخانگی و کودک
یدل یهد  بده    ها  پیچیده و با ادعا  خشونت خانگی بدون بررسدی دق مشکلات ریتار  کودکان در پرونده

شدود  گیرد و سبب میالشعاع ایص ادعا قرار میشود، مشکلات قربانیان ت ت نسبت داده «تنفر والد »تئور  
خانگی در معرض خطر قدرار   ها با توصیف مشکلات به جا  ت لیل آنها، قربانیان خشونتدر ایص نوع پرونده

 ۀخدانواده در زمیند   هدا  دادگداه روان و  ها  حهوق، بهداشدت (. حوزهFidler & Bala, 2020: 268گیرند )
تشخیص اولیه و زودهنگام موارد ب رانی مثل )تنفر والد ( باید با ه  همکار  جد  داشته باشند. همکدار   

در « تنفر والد »هایی که بعد از طلاق ها  بهتر  برا  خانوادهشود برنامهها  مختلف منجر میبیص حوزه
 . (Joan B. Kelly, 2010: 89)آید، تهیه شودوجود میهنها بآ
 

 خانگی خشونت )ب

خدانگی یدا همدراه بدا ادعدا  بدسرپرسدتی و        ها  زیاد  با ادعدا  خشدونت  پرونده ،دعاو  حضانت در
Joan B Kelly & Johnson, 2008: 477).- (488شدود استفاده از کودکان و آزار آنها مطرح مدی سوف

خدانگی را در   خممان م اک  خانواده نهش خشدونت دهد که قضات و سایر متمدارک بسیار  نشان می
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بزرگسالان تلهدی   ۀلئخانگی مس خشونت (. قبلاStark et al, 2019: 4ًگریتند )تعییص حضانت جد  نمی
خانواده کاستص از تعارض و اختلاف  ها دادگاه ۀکودک ناشناخته بود. یلسف شد و ارتباطش با ممل تمی

شارکتی است )با ایص نگرش که رویکرد مشارکتی به ممل ت کدودک  ها  محلراه ۀطرییص دعو  و ارائ
 بدا درنظدر گدریتص    ،شود اختلایات گذشته را کنار گذاشتهاز اکثر والدیص خواسته می ،است(. بر ایص اساس

 ،خدانگی  ها  اختلاف حضانت با ادعدا  خشدونت  ممل ت کودکشان با ه  همکار  کنند. اما در پرونده
تعدارض و اخدتلاف و تشدویل طدرییص بده کندار گذاشدتص آن، سدرعت          انواده از حلباید اولویت دادگاه خ

م داک  خدانواده بایدد درجهدت      اغلدب دن به حل اختلاف و یا رویکرد مشارکتی تغییر کند. رویکرد یبخش
معمول دادرسدی چندیص نیسدت، وقتدی قربدانی       ۀم ایظت از کودکان و قربانیان خشونت باشد. چون روی

بیندد.  کندد سیسدت  را پاسدخگو نمدی    دعو  حضانت به دادگاه خانواده مراجعه مدی خشونت خانگی برا  
هدایی کده در آن ادعدا  خشدونت     دادرسی در پرونده خانواده و روند ا هدادگاهبنابرایص تهابل بیص یلسفه 

 چدارچوبی هرمدی شدکل بدرا  ارزیدابی      .(114: 2441 ،)جف و همکاران خانگی وجود دارد، باید تغییرکند
هایی که ادعا  خشونت خانگی مطرح است در سه سط  )تعارض و اخدتلاف معمدولی،   در پرونده حضانت

 . ب ث خواهد شد در ادامهد که شوو خشونت نسبت همسر( مطرح می تعارض شدید،
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 .(111 :2441 چارچوب بررسی ادعا  خشونت خانگی در ارزیابی حضانت )جف و همکاران،

1 Spousal violence 

2 Assess for risk of homicide 

3 Assess for risk of recurrence of violence  

4 Undrestanding the impact of violence on victims and children exposed 

5 Documentation of coping strategies and previous interventions 

6 Thorough assessment of history of all forms of abuse/collateral sources 

7 Factors that prompt ongoing conflict 

8 Children’s coping strategies 

9 High conflict 

10 Normal conflict 

11 Identification of less or non-toxic parent 

12 History / source of conflict 

13 Parent’s skills 

14 Children’s needs 

15 Developmentally appropriate parenting plan and contact schedule 

16 Parent’s ability to cooperate and promote relationship 
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آور  اطلاعدات  یند ارزیابی جامع و جمدع ایر ،شودهایی که ادعا  خشونت خانگی مطرح میدر پرونده
خشونت خانگی، استفاده از سلاح گرم،  ۀبر سابه ها علاوهکامل بسیار پیچیده است. معمولا در ایص خانواده

 ، (Controlling and Stalking Behavior) «ریتارها  قهرآمیز همدراه بدا اجبدار   »ممرف مواد،  سوف
قضایی وجود دارد. اگر بررسی و ارزیابی خشدونت خدانگی    ۀ)قتل( و سوف سابه خطر خودکشی یا دگرکشی

که  ها از نظرها پنهان بماند. ازآنجالهوه در ایص نوع خانوادهبا ها به دقت صورت نگیرد، ممکص است خطر
هدایی پیچیدده مثدل مدوارد  کده      هدف اصلی ارزیابی حضانت توجه به نیازها  کودکان است، در پرونده

 .Jaffeشود ه  ایص نکته مه  است و باید همواره مد نظر باشد )ادعا  خشونت خانگی در آن مطرح می

178-et al, 2009: 177حضانت و  خانگی یاکتور  ب رانی و اساسی است که باید در ارزیابی (. خشونت
شود. اما کسانی که موایل رویکدرد مشدارکتی و والددگر      گزارش برا  ارائه به دادگاه درنظر گریته ۀتهی

گذار خشونت گیرد. قانونخانگی مبالغه صورت می ادعا  خشونت مشترک در حضانت هستند، معتهدند در
ادعا  خشونت  دهد. معمولاًخانواده به کند  رخ می ها دادگاهرسمیت شناخته، اما تغییر در را به خانگی

شود، تا ارزیابی تخممی با داندش و مهدارت   نمی ها  حضانت یک عامل ب رانی درنظر گریتهدر پرونده
ینند که در ایص نوع بگیرد. بلکه آن را نوعی تعارض و اختلاف می ویژه برا  انجام مداخلات لازم صورت

 ها عاد  است و باید حل شود.پرونده

 ۀنامآییص 28 ۀاست. یه  در ماد والد در قوانیص حضانت ایران مغفول مانده -مشکلات ارتباطی کودک
بدون بررسی علت، به امتناع طفل از ملاقدات و دیددار والدد     1818مموب  1اجرایی قانون حمایت خانواده

یید کند، اجرا  حک  أظر کارشناس، آسیب روانی ناشی از ملاقات را برا  کودک تکند. چنانچه نمی اشاره
هایی به کمک که لازم است در چنیص پرونده ایتد. درحالیتعویل میحضانت و یا ملاقات با نظر دادگاه به

 درمانی لازم صورت گیرد. بسدیار  از  -ارزیابی علمی و دقیل علت مشکل احراز شود و مداخلات قضایی
کند، قریب کید میأت «ممل ت کودک»کنوانسیون حهوق کودک که بر رعایت  8 ۀکشورها مستند به ماد

 ۀها  ویژه در زمینبه چهل سال است در دعاو  اختلاف حضانت از متخممان بهداشت روان با آموزش
,Massimillo Webster) شناسدی کدودک   پزشکی قانونی، حهوق، قوانیص حضانت و سرپرسدتی و روان 

شدود  گیرند، اما در ایران نبود مرکز  تخممی برا  ارزیابی حضانت، باعدث مدی  کمک می (22 :2022

                                                      
 بدا  احکدام   اجرا کند، امتناع ملاقات از لیدل هر به طفل که  موارد در: خانواده تیحما قانون ییاجرا ۀنامصییآ 28 ۀماد. 1

 اتخداذ  طفل تیحما جلب  برا خانواده ۀمشاور مرکز ای یاجتماع مددکار به ارجاع جمله از لازم ریتداب دادگاه یهماهنگ
 اید  حضدانت  حک   اجرا شود م رز دادگاه  برا موجود قرائص و یوق مرکزروانشناس  /مشاور نظر به توجه با اگر. دینما

 یدراه   تدا  دادگداه  موایهت کسب با تواندیم احکام  اجرا کرد، خواهد وارد بیآس  و یروان سلامت به کودک ملاقات
 .اندازد ریخأت به را حک   اجرا طفل یآمادگ شدن
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خدذ نظدر   أخدانواده )یدا سدایر مراکدز( بدرا        ۀها  اختلاف حضانت به مراکدز مشداور  حتی ارجاع پرونده
ره   صداد أگیرد. بر اساس مطالعدات میددانی ایدص پدژوهش، تعدداد بیسدت ر       کارشناسی مورد غفلت قرار

خدانواده یدا    ۀ( از جهت ارجاع به مراکز مشاور18تا  11از سال  1111 ۀ)دعاو  حضانت مورد اختلایی ماد
شدناس،  سایر مراکز برررسی شد. تنها در شش پرونده )دو مورد ارجاع به مددکار، یک مورد ارجاع به روان

مدورد ارجداع بده گواهدان      یک مورد ارجاع به پزشکی قانونی، یک مورد ارجاع به مراجع انتظدامی و یدک  
 پرونده اصلا ارجاع به کارشناس صورت نگریت. 10کارشناسی استفاده شد. در  خواهان( از نظر

 

 حضانت دعاوی در ایرشتهبین رویکرد و ایران خانوادۀ هایدادگاه. 7

ایران  ۀخانواد ها دادگاهها  مرتب ، در مستند به سایر پژوهش بر اساس مطالعات میدانی ایص پژوهش و
 مرسوم است: زیر ۀبرا  حل و یمل دعاو  حضانت، دو روی

در مهام رسیدگی به اخدتلاف   ها، دادگاهکه سص کودکان زیر سص بلوغ بوده ا دعاو  ،اول ۀدست (الف
آرا   ،را چگونه تفسیر کنند یادشده ۀبسته به اینکه صدر و یا ذیل ماد، 1111 ۀحضانت والدیص موضوع ماد

 است:  برخی از آنها آورده شده 1 ۀشمار شکلند که در اهمتناقض صادر کرد گاهمتفاوت و 

حضانت دو برادر با اختلاف سنی دو سال به مادر واگدذار شدد. بده     ،1 ۀشمارشکل  1ردیف  ۀدر پروند
، پدر دادخواستی مبندی بدر درخواسدت حضدانت یرزندد      رسیدبه هفت سالگی  ترم ض اینکه یرزند بزرگ

  به حضانت پدر و جدایی دو برادر از یکددیگر  أود که قضات دادگاه بدو  و تجدیدنظر رتر طرح نمبزرگ
. بدود  دادند. در شرح پرونده توایل والدیص مبنی بر واگذار  حضانت به مادر تا سص بلوغ شرعی ذکر شدده 

عمل آمده میان طرییص در حیص طلاق وقعی ننهاده، بلکه عددول از  تنها به توایل بهقاضی دادگاه بدو  نه
توایل طرییص را ممکص و بدون درنظر گریتص شرای  کودک او را از یرزند دیگر که زیر سص هفت سدال و  

 ،رسد آرا  اصدار یایتهنظر مید. بهکریید أدر حضانت مادر است جدا نمود. دادگاه تجدیدنظر ه  حک  را ت
اسدت. آرا    حل و یمل قانونی صرف پرونده بدوده در راستا  میص ممل ت کودکان، بلکه أنه در جهت ت

 شدکل  1 ۀشدمار  ۀمهابل آرا  اصدار  پروندد  ۀدر نهط ،1 ۀپیوست شمار شکل 2ردیف  ۀصادره در پروند
، قاضی دادگاه بدو  با استناد به نتایج علدوم اجتمداعی و قاضدی دادگداه     2ردیف ۀ . در پرونداست یادشده

ه پزشکی قانونی جدایی بیص یرزندان را بده صدلاح و ممدل ت آنهدا ندانسدت      ۀکید بر نظریأت تجدیدنظر با
ها  طلاق نهش خواهر و برادر را در کداهش اسدترس و سدازگار  بدا     . ت هیهات بسیار  در خانوادهاست

، یادشدده  قدانونی  ۀکنند. واضد  اسدت تفاسدیر متفداوت قضدات از مداد      زا مثبت ارزیابی میموقعیت تنش
کید أخانواده به جا  ت ها دادگاهجا خواهد گذاشت. پیامدها  متفاوتی بر زندگی کودکان طلاق و زنان به

جدا   تمرکز کنند و بده  «مداردرمان دادرسی»له و ئها باید بر حل مسصرف بر حل و یمل قانونی پرونده
 کید کنند.أتمرکز صرف بر متص قانون بر ممل ت کودک ت
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شرای  پرونده با استناد به به ، قاضی تجدیدنظر بدون توجه 1 ۀپیوست شمار شکل 8 ۀشمار ۀدر پروند
 ۀبا رسیدن کودک به هفت سال، حضانت را به پدر واگذار نمدود. موضدوع خواسدت    صریاً 1111 ۀصدر ماد
یکسان است )مادر خواهان واگذار  حضانت کدودک زیدر هفدت سدال بده پددر        8و  0 ۀها  شمارپرونده
قاضدی بدا    ،8ردیدف   ۀقاضی حک  به واگذار  حضانت به پدر داد، اما در پروند ،0ردیف  ۀدر پروند .است(

حضانت کودک زیر هفت سال برا  مادر، حک  به رد دعوا  خواهدان داد.   «تکلیف دانستص» ۀطرح قاعد
به  را ررسی کاییخانواده یرصت ب ها دادگاهها در یابی ، حج  بالا  پروندهبا دقت در آرا  صادره درمی

ا  و رشدته تعییص ممل ت کودکان از موارد  است که به همکار  میدان  ،دهد. از طرف دیگرقضات نمی
ا  نیداز دارد. تفسدیر متفداوت و سدلیهه     شناسیشناسی، جامعها  عل  حهوق با علومی مثل روانرشتهبیص

آورد. ایص امدر  می بارو کودکان درگیر به هانتایج و پیامدها  گوناگونی برا  خانواده 1111 ۀقضات از ماد
وضعیت و موقعیت زندگی کودکی که والدینش  ۀجانببر ضرورت ایجاد نهاد  تخممی برا  بررسی همه

 ایزاید.در حال طلاق هستند، می

به دلیل اینکه یرزندان مورد اخدتلاف بده سدص    که ( 2 ۀشمار شکل)یی است هاپرونده ،دوم ۀدست (ب
و بدا   «دادگاه در ایص موارد با تکلیف مواجده نیسدت  »ا  ا  کلیشهجمله  با انشا هادادگاه، اندبلوغ رسیده

شدود  با رسیدن به سص بلوغ موضوع حضانت منتفی می ،استناد به ایص امر که حضانت مختص اطفال بوده
 حکد  ِرد  و  دکنن، از خود سلب مسئولیت میخواهد زندگی کندو یرزند حل دارد با هریک از والدیص که می

ها همچنان به قوت خود بداقی  نمایند؛ غایل از اینکه مشکل ایص خانوادهدعو  و یا عدم استماع صادر می
تنفر » ۀها با پدیداما در برخی پرونده ،شودکودک مختل می -والد ۀرابط ،ها و طلاقاغلب جدایی است. در
ودکی که تعارض و درگیر  زیاد  بیص والدینش یعنی ک ؛ای زا است، مواجهکه بیمارگونه و آسیب «والد 

شود که ضمص همراهی با یک والد، گاه بدون هیچ توجیده مشدروعی از   وجود دارد، دچار شرای  روحی می
توان انتظار داشت که کودک در انتخاب یکی کند. در چنیص شرایطی نمیدار  میدارتباط با والد دیگر خو

 1ی بگیرد. حتی اگر چنیص یرضی در پرونده متمور نباشد، آیدا دختدر   از والدیص برا  زندگی، تممی  درست
خذ چنیص تمدمیمی آنهدا   أتنهایی اتخاذ کنند؟ برا  ساله قادرند چنیص تممی  مهمی را به 18ساله و پسر 

بدرا  زنددگی    خدود  طبل ممل ت و بیش از ظرییت عاطفی و عهلی ،باید در جایگاه ایراد بالغ قرار گریته
دادن کدودک در چندیص شدرایطی، دادن مسدئولیت      با کدام والد زندگی کنند. قرار که   بگیرندآینده تممی

 (Rešetar & Emery, 2008: 73).بیش از اندازه و م روم کردن و  از دوران کودکی اوست 

دادرس دادگاه بدو  با کسب نظر یرزند و درنظر گریتص تمایدل او،   ،2 ۀشمار شکل 1 ۀدر ردیف شمار
که قاضی دادگاه تجدیدنظر بنا به سدص کدودک را  دادگداه     اندن طفل در نزد مادر داد. درحالیحک  به م

شود، وقتی زوجیص سابل خودشان قادر الی اینجا مطرح میؤدعو  داد. س د و حک  به رد کربدو  را نهض 
نیز در ایص شرای  و دادگاه  کنندبه همیص دلیل به دادگاه مراجعه می له حضانت نیستند و دقیهاًئبه حل مس
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چه مرجعی بایدد   از سو کند، تعارضات و اختلایات کجا و تکلیفی برا  صدور حک  برا  خود ل اظ نمی
و  3 ۀهدا  شدمار  قانون را باید ب ردازند. پروندده  د. در چنیص وضعیتی کودکان تاوان نارسایی و خلأشوحل 
 ،قدانون مددنی   1111 ۀد بده ذیدل مداد   خذ نظر کارشدناس بدا اسدتنا   أدادرس بدو  با  ،2 ۀشمار شکل 14

دو مورد قاضی تجدیدنظر با استناد بده سدص    ممل ت کودک را در ایص دید که نزد مادر بماند. لکص در هر
نظدر میرسدد تدا    گونه بده بدو  و را  بر بطلان درخواست خواهان داد. ایص ۀ  بر نهض دادنامأکودکان ر

تدوان در جهدت   را نمدی  1111 ۀال داقی مداد   ۀتبمدر  ،زمانی که موضوع سص حضانت در قانون حل نشود
 را بندند بد می کارها قضات خلاقیت متفاوتی بهکار گریت. از طریی در برخی پروندهممل ت کودکان به

. زیرا در ایدص دادنامده قاضدی    استا  معارض با سایر آرا یوق رویه شکل 12رسد ردیف نظر مینمونه به
است. با توجه به اینکه  خمینی علاوه بر بلوغ متوقف بر رشد ه  دانسته خروج از حضانت را طبل نظر امام
قضات مجوز مراجعه به یتداو  یههدا  مشدهور را     ،قانون اساسی 111در موارد سکوت قانون طبل اصل 

(، چنانچه ایص رویه در تعیدیص سدص خدروج از حضدانت بدیص      14: 1811 حمار ، دارند )آذر  و طباطبایی
 میص گردد.أرود ممل ت کودکان بهتر تامید می ،شود قضات م ترم یراگیر

در مورد زمان پایان حضانت، در م اک  دو دیدگاه وجود دارد. برخی سص رشد را پایان حضانت درنظر 
ها کنند. دیدگاه دوم نظر رایج و غالب در م اک  و دادگاها  بلوغ را پایان حضانت قلمداد میگریته و عده

هدا در موضدوع   شدود دادگداه  و سبب مدی  رددنبال داها آثار حهوقی متفاوتی بهیدگاه. هرکدام از ایص داست
 (.103 :1811 پور،انمار )احکام متفاوت صادر کنند  ،واحد  مثل پایان حضانت اختلاف نظر داشته

 

 . نتیجه8

میص أمنظور تریتار  اعضا  خانواده و رواب  بیص آنها به -بررسی جسمی و روانی ا حضانت به معن ارزیابی
ن اسدت. در  اشناس یا سایر متخممد پزشک، روانروان از سو ممل ت کودک در تعییص حاضص مناسب 

منظدور مراقبدت از   حضانت کمک به دادگاه برا  گریتص تمدمی  منطهدی بده    هدف ارزیابی ،الئحالت اید
توایل در مورد حضانت و گیرند. والدینی که در یرایند طلاق قادر به کودکانی است که والدینشان طلاق می

اطلاعات معتبر برا  دادگاه است که بر  ۀتهی ،حضانت ل مربوط به آن نیستند. موضوع اصلی ارزیابیئمسا
ها  طرف است و توصیهحضانت بی شود. ارزیابیوالد مناسب برا  حضانت کودک انتخاب می ،اساس آن
را در مورد حضانت درنظر بگیرد، بر اسداس  ها  معمول جامعه یا حتی قانون یرضجا  اینکه پیشآن به

خواهد والدیص را کند. هدف اصلی ارزیابی جلب توایل والدیص نیست، بلکه مینیازها  هر خانواده عمل می
یند دادرسی اختلایات خدانوادگی،  اجا  تمرکز بر اختلایاتشان نسبت به نیازها  کودک آگاه کند. در یربه

شناسی رشد کودک نیز نیازمند است که نهاد ارزیابی علوم ریتار  و روان قاضی علاوه بر دانش قضایی، به
جدامعی   ۀبرنامد  ،هایی به دادگداه توصیه ارزیاب حضانت ضمص ،کند. در واقعرا جبران می حضانت ایص خلأ
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اش دهد. ارزیابی حضانت در کنار هدف اولیه و اصدلی ارائه می برا  بازتوانی والدیص و ریع نهاط ضعف آنها
که ادعدا   است هایی گزارش کارشناسی به دادگاه در پرونده ۀطریانه و ارائاطلاعات عینی و بی ۀ)که تهی

نها آتواند با کاستص از اختلایات والدیص و توجه دادن باشد( میمی آسیب جسمی و روانی به کودکان مطرح
 ش داشته باشد. مدار، نهدرمان به نیازها  کودکان، در دستیابی بخشی از اهداف دادرسی

 از سدو  هدایی کده مشدکلات خداص دارندد،      ارزیدابی جدامع خدانواده    کده  کندد کید مدی أنتایج ت هیهات ت
غربدالگر ،  »شناسان بدر اهمیدت   ها  مراقبتی ویژه لازم است. برخی روانمنظور توصیهپزشکان قانونی بهروان

 :Fidler & Bala, 2020کنندد ) کیدد مدی  أهدایی ت چنیص پروندده  در 1«م وربررسی، ارزیابی و مداخلات تروما

هدا  مراقبتدی ارزیابدان    ها  پیچیده و موارد ب رانی، اگر به توصدیه بر ایص باورند در پرونده پژوهشگران(. 267
ها بخشی از رویکردهدا   شد. در ایص پرونده ممل ت کودک رعایت نخواهد حضانت در دادگاه توجه نشود، یهیناً

 جهت مراقبت از قربانیان خشونت خانگی، آزار جنسی و اعتیاد صورت گیرد.   چندگانه ارزیابی باید در

تاکنون مرکز مشاوره خانواده مطابل با شرای  مندرج در قانون حمایت خدانواده   ،در نظام قضایی ایران
اگرچده از   ،در کندار دادگداه خدانواده    یشروع به کار نکرده اسدت. ایجداد چندیص مرکدز مشداورهای      1811
  قانون حمایت خانواده جدید است، لکص به زع  برخی م ههان ساختار و صلاحیت آن با نهداد  هانوآور 

(. 111: 1818، نیاکند )هدایتا  که کارآمد  ایص نهاد را با تردید مواجه میگونهبه ؛پوشانی دارداور  ه 
یص و ت میدل  طلاق توایهی در عمل مویل نبدوده، جدز اتدلاف وقدت زوجد      ۀمراکز مشاور ،در حال حاضر

(. اگرچه نهداد  148: 1811گراغانی و کیخا،  )سعید  شته استدیگر  در پی ندا ۀها  اضایی نتیجهزینه
تخممی و کارشناسدی بده قاضدی بدرا  تعیدیص ممدل ت        ها دیدگاه ۀموجود برا  ارائ ۀخانواد ۀمشاور

ها  تعیدیص حضدانت   وندهکارگیر  آن در پرکودک صلاحیت لازم را ندارد، در عیص حال در حال حاضر به
مرسوم نیست. قانون مجر  مراکز مشاوره به جهت نواقص موجود، کارایی لازم را ندارد و ایص امر اصلاح 

 (.1: 1811)م سنی،  قانون حمایت خانواده را ضرور  نموده است

ا  هرشدت ها  علمدی و بدیص  اینکه، نگرش سنتی در نظام قضایی ایران، مانع ورود دیدگاه پایانی ۀنکت
نهداد    نبدود  ،حضانت شده است. در اختلایات حضدانت  ویژه در موضوعات مربوط به خانواده و دعاو به

 ۀمنفی بر کودکان دارد. پژوهش میدانی نگارندگان دربدار  یراتیثتأتخممی برا  ارزیابی وضعیت والدیص 
فسدیر متفداوت قضدات از    قانونی مدنی و ت 1111 ۀماد ۀدهد، ابهام در تبمرمرسوم قضایی نشان می ۀروی

است. تفسیر قضات از موضوعی واحد )تعییص حضانت(  به صدور آرا  متفاوت منجر شده ،ممل ت کودک
و معیص نبودن پایان حضانت در قانون، منجر به صدور آرا  متفاوت حهوقی شده که پیامدها  گونداگونی  

 است. دنبال داشتهها و کودکان درگیر بهبرا  خانواده

                                                      
1. Screening, Assessment and Trauma informed   Evaluations and Interventions 
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 هاشکل

 1 شمارۀ شکل

ف
دی

ر
 

 ۀشمار

دادنامه 

 /تاریخ

 ی دادگاهأر خوانده خواهان

1 
93099702230

01041 
30/6/1393 

 مادر پدر

سال به زوجه س رده  1 و 0حضانت دو یرزند پسر  ،در طلاق توایهی
پدر درخواست  ،سال 1شود. به م ض رسیدن سص یکی از یرزندان به می

  أخذ نظر کارشناسی رأو  بدون نماید و دادگاه بدحضانت کودک را می
  تمدیر  را خلاف أو دادگاه تجدیدنظر ر دهدمیبر جدایی کودکان 

 یید نمود.أآن را ت ه،شرع و قانون ندانست

2 
93099702245

01270 
4/9/1393 

 مادر پدر

اد داستر ۀمبنی بر خواست یمادر است. پدر دادخواست ۀحضانت دو یرزند برعهد
دهد. دادگاه بدو  با می دارد،از هفت سال  یشتراضر بیرزند اول که در حال ح

و  ،استیک سال و هفت ماه سص او توجه به خردسال بودن یرزند دوم که 
نظر به تمایل یرزند بزرگتر بر ماندن نزد مادر، جدایی و مفارقت بیص دو یرزند 

کند. دعو  خواهان صادر می   بر رد أر ،را به ممل ت یرزندان ندانسته
 نماید.یید میأ  دادگاه بدو  را ترأه تجدیدنظر نیز دادگا

3 
93099702224

01472 
28/8/1393 

 مادر پدر

تهاضا   ،ادعا  ازدواح مجدد مادرمبنی بر ا  نامهصیغه ۀخواهان با ارائ
  به حضانت خواهان داد. در أ. دادگاه بدو  ررا داشتحضانت کودک 

ماهه بود و با داشتص ت صیغه یکواخواه )مادر( اظهار نمود که مد ،واخواهی
. لذا با توجه به یستدر قید زوجیت شخمی ن حل بذل در حال حاضر

دادگاه اعتراض واخواه )مادر( را ثابت تشخیص داد. در  ،تمایل کودک
دادگاه بدو  را مطابل مستندات  ۀقاضی رأ  صادر ،تجدیدنظر ۀمرحل

باشد و می 1/1/1831 ندانست، زیرا یرزند مشترک متولد موجود در پرونده
قانون مدنی یرزند مشترک از سص حضانت مادر  1111 ۀبر اساس نص ماد

 به ه،دادگاه بدو  را نهض کرد ۀرأ  صادر دادگاه تجدیدنظر خارج است.
دعو  واگذار   قانون مدنی حک  به رد  1281 ۀماد 1111 ۀاستناد ماد

 نماید.صادر میرا یرزند مشترک به مادر  حضانت

4 
30997022249

01472 
26/8/1393 

 پدر مادر

دادگاه  .استساله پسر به پدر  0ت ویل حضانت یرزند  ،موضوع خواسته
متهص مبنی بر عدم توانایی خواهان بر  ۀادل ۀبدو  به دلیل عدم اقام

 حک  به رد  ،دعو  خواهان را ثابت و م ل ندانسته ،نگهدار  یرزند
دانست و حک  به  اهان را وارددعو  داد. دادگاه تجدیدنظر اعتراض خو

 کند.ت ویل یرزند به تجدیدنظرخوانده )پدر( صادر می
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ف
دی

ر
 

 ۀشمار

دادنامه 

 /تاریخ

 ی دادگاهأر خوانده خواهان

5 
93099702224

01524 
9/ 9/ 1393 

 پدر مادر

باشد که دادگاه ساله به پدر می 8ت ویل یرزند دختر  ،خواهان ۀخواست
کند.   به بطلان دعو  صادر میأبدو  با توجه به ممل ت کودک ر

از کودک تا  یز با استناد به اینکه تکلیف نگهدار  مادردادگاه تجدیدنظر ن
  أهفت سالگی قابل اسهاط نیست، دادخواست تجدیدنظرخواهی را رد و ر

 یید نمود.أدادگاه بدو  را ت

6 
93099702247

01370 
17/ 8/ 1393 

 پدر مادر

هفت سالگی به پدر  ۀحضانت کودک دختر در آستان ،در حک  طلاق
داخواست مبنی بر حضانت کودک مطرح نمود که واگذار شد. خواهان 

هفت سالگی  ۀکودک در آستانکه از سو  دادگاه بدو  به ایص دلیل 
دعو   رد بر   أر ،باشدپدر می ۀاست و حضانت بعد از آن برعهد

)مادر(  خواهان صادر کرد. دادگاه تجدیدنظر دادخواست تجدیدنظرخواه
  سص کودک از هفت سالگی با توجه به اینکه تهوی، را وارد دانسته

 به ممل ت کودک است که نزد مادر باشد. ،عبور نکرده

7 
93099702247

01199 
15/ 7/ 1393 

 پدر مادر

دادگاه بدو  دادخواست حضانت خواهان برا  یرزند دختر سه ساله را 
به دلیل تغییر م ل سکونت خواهان که با حل ملاقات خوانده مغایر 

درخواست مادر  دیدنظر صدور حک  به رد رد نمود. دادگاه تج ،است
احراز عدم و ر بر رد حضانت مادر و تفویض ان به پدر ]با نبود[ یدا

  أر ،صلاحیت مادر و عدم رعایت ممل ت طفل را ص ی  ندانسته
 به حضانت خواهان )مادر( صادر کرد.

8 
92099702240

00760 
14/5/ 1392 

 مادر پدر

مبنی بر حضانت کودک بعد از  )پدر( نادخواست خواهادر دادگاه بدو ، د
)مادر( مبنی بر اینکه کودک  رغ  اظهارات خواندهسص هفت سالگی، علی

برده و وابستگی شدید به مادر دارد،  بعد از جدایی پنج سال نزد و  بسر
یریته شد و حک  به حضانت پدر صادر شد. دادگاه تجدیدنظر علاوه بر ذپ

نایت به ازدواج مجدد پدر، زندگی کودک انس و الفت کودک با مادر، با ع
  به أ  دادگاه بدو ، رأبا او را به ممل ت طفل ندانست و ضمص نهض ر

 دعو  تجدیدنظرخوانده )پدر( صادرکرد. رد 

9 
93099702230

01512 
12/ 9/ 1393 

 مادر پدر

 :با توجه به اظهارات خوانده که در مهام دیاع اظهار داشته است
از طفل نگهدار  کند. ایشان را نزد پدربزرگ تواند خواهان نمی»
از  و مص گذارد. دو سال است که یرزند مشترک را ندیده استمی

به دادگاه بدو  با توجه ، «ل اظ مالی نیز توان نگهدار  طفل را دارم
وج ازدواج کرده است، حضانت کودک را که زاظهارات وکیل خواهان 

  را نهض أگاه تجدیدنظر ری به مادر س رد. لکص دادگسال 1بعد از 
 )پدر( داد.   به حضانت تجدیدنظرخواهأر ،کرده
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 2 شمارۀ شکل

ف
دی

ر
 

 شماره

 دادنامه

 /تاریخ

ن
ها

وا
خ

 

ده
وان

خ
 

 ی دادگاه تجدیدنظرأر ی دادگاه بدویأر خواسته

1 

930998
229030

1060 
08/20/ 
1394 

 مادر پدر
سلب حضانت 
 یرزند مشترک

توجهاً یرزند مشترک بالغ 
اشد، لذا انتخاب اقامت بمی

یرزند  ۀبا پدر یا مادر به اراد
متکی است، لذا طرح دعو  
قانونی نبوده قابلیت استماع 

 ندارد.

 ۀدر مورد دعو  مطروح
ایشان به طرییت مشارالیها 

یرزند  حضانت ۀبه خواست
ساله(  14مشترکشان )س. 

قرار عدم استماع دعو  
صادر گردیده، دادگاه 
وارد تجدیدنظرخواهی را 

 .داندنمی

2 

930997

022450

1397 
23/ 90/ 

1393 

 پدر مادر
صدور حک  
حضانت یرزند 
 مشترک

نظر به اینکه 
حضانت نسبت به  موضوع

اطفال پس از رسیدن به سص 
بلوغ منتفی شده و اطفال 
پس از رسیدن به سص بلوغ 
با هرکدام از والدیص که 

توانند زندگی بخواهند می
 ۀکنند و در موضوع خواست

دو تص از یرزندان به نامها  
ف. و ن. به سص بلوغ 

اند، لذا دادگاه در مورد رسیده
 حضانت ایشان یارغ از اظهار

. در مورد یرزند  نظر است
ساله که خواهان  11

درخواست حک  حضانت 
دارد، جدا کردنش از خواهر و 
 ،برادر به ممل ت نبوده

حک  به حضانت مادر صادر 
 گردد.می

اهی آقا  خونظرتجدید
طرییت خان  م.ق  ف.ق. به

ک  حضانت صادره وارد حدر 
 باشد.نمی

اساس مدهررات  زیرا رأ  بر
و موازیص قانونی صادر شده 
و ایراد  از حیث ماهو  یا 
شکلی به آن وارد نیست و 

م ترم  ۀاستدلال م کم
بدو  و نیز مستندات آن 

باشد و ص ی  می
تجدیدنظرخواه دلیل یا 

بات نهض و دلایلی که موج
اعتبار  دادنامه را یا بی

 یراه  نماید، ارائه ننموده
 .است
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930997

090830

0122 
40/30/1

393 

 پدر مادر

طلاق به علت 
ازدواج مجدد زوج 
بدون رضایت 
زوجه و درخواست 
حضانت یرزند 

 ساله 1دختر 

دادگاه بدو  با طلاق 
موایهت نموده، در بخش 

  با توجه به دو أدوم ر
ساله که  28و  24یرزند 

دادگاه تکلیفی ندارد، اما در 
خموص حضانت یرزند سوم 

ساله مادر درخواست  1دختر 
 حضانت و  را دارد، با

 1111 ۀاستناد به ذیل ماد
 حک  به حضانت مادر داد.

دادگاه تجدید نظر استان 
یارس در مورد حضانت 

ساله قمر  دادگاه،  1دختر 
حضانت را منتفی دانسته و 

ه خود دختر تممی  را ب
واگذار کرده است. در نهایت 

 خواهی خواندهبه علت یرجام
  دادگاه تجدیدنظر أر ،)پدر(

 دادگاه دیوان 28 ۀدر شعب
 عالی کشور ابرام شد.

4 

920997

022110
1204 

21 /70/ 

1392 

 پدر مادر

صدور حک  
حضانت یرزند 
 مشترک

نظر به اینکه یرزند مشترک 
بوده و  1838 بنام ر. متولد

سص تکلیف رسیده است و  به
بر اساس مهررات قانون 
مدنی پس از رسیدن به سص 

تکلیف 
منتفی  حضانت موضوع

باشد. و طفل به تممی  می
خود نزد هرکدام از والدیص 

کند.... که بخواهد زندگی می
قرار عدم استماع دعو  

 نماید.صادر و اعلام می

 حضانت خموص ... در

یرزند مشترک به نام ر. ده 
ه به ل اظ بلوغ حک  بر سال
دعو  تجدیدنظرخواه به  رد 

 یرزند  حضانتۀ خواست
شده است  مشترک صادر

 ۀنظر به اینکه دادنام
تجدیدنظرخواسته مطابل 
دلایل موجود در پرونده و 
ویل مهررات قانونی صادر 

 گردیده است ...
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920997

022400
1099 

13/ 70/ 

1392 

 مادر پدر

الزام خوانده به 
زند ت ویل یر
 مشترک

... پس از هفت سالگی تا 
سص بلوغ پدر اولویت 

دارد و خوانده نیز  حضانت بر
دلیلی بر عدم صلاحیت 
خواهان ابراز نداشته یلذا 
دادگاه دعو  خواهان را 
ثابت و وارد تشخیص داده و 

قانون  1113 ۀمستنداً به ماد
اصلاحی  1111و مدنی 

همان قانون حک  به 
یل م کومیت خوانده به ت و
کودک مزبور به خواهان 

از و  صادر و  حضانت جهت

 .…دارداعلام می

 یرزند اینکه به نظر …
 و باشدمی دختر مشترک
 در بلوغ سص قانون برابر
 است قمر  سال 1 دختران
 یرزند بلوغ سص از پس و

گیرد که اً تممی  میشخم
با کدام یک از والدیص زندگی 

را ادامه دهد و از 
دید لذا خارج گر حضانت سص

دادگاه بدو  و  ۀرأ  صادر
استدلال آن ص ی  

 ۀباشد لذا مستنداً به مادنمی
قانون آییص دادرسی  883
 ۀضمص نهض دادنام ،مدنی

تجدیدنظرخواسته مستنداً به 
قانون مدنی  1281ۀ ماد

دعو  خواهان  حک  به رد 
بدو  صادر و اعلام 

گردد ایص رأ  قطعی می
 است.
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920997

022470

0786 
6/ 50/ 1

1392 

 پدر مادر
سلب حضانت و 
 سرپرستی یرزند

با توجه به اینکه حسب 
مهررات قانونی حضانت 
باشد، مخموص اطفال می

یعنی کسانی که به سص بلوغ 
اند که دختران شرعی نرسیده

باشد، لهذا بعد از سال می 1
سالگی از حضانت خارج  1

ممداق  شود و دیگرمی
طفل بر چنیص ایراد  

ارد و به عبارت ممداق ند
 سالگی دختر 1دیگر، بعد از 

مشترک مخیر است که نزد 
هر یک از پدر یا مادر که 
بخواهد باشد. لهذا دادگاه 
دعو  خواهان را وارد 

مستنداً به  ،تشخیص نداده
و  1214مواد  1 ۀمواد تبمر
و  1111و  1114و  1113
قانون مدنی حک  به  1118
دعو  خواهان صادر و  رد 

 نماید.اعلام می

... تجدیدنظرخواهی آقا  
ح.ع. نسبت به رأ  موضوع 

د  841 ۀشمار ۀدادنام
 ۀصادره از شعب 81/2/12
دادگاه عمومی خانواده  281

درخواست  که بر رد 
تجدیدنظرخوانده دایر بر 
سلب حضانت پدر نسبت به 

ساله اشعار دارد،  11یرزند 
به ل اظ رسیدن یرزند 
مشترک به سص رشد و 

سص حضانت، وارد خروج از 
نیست. زیرا رأ  

تجدیدنظرخواسته موایل 
موازیص قانونی و با رعایت 
اصول و قواعد دادرسی صادر 
گردیده و ایراد اساسی 

 باشد.آن نمی ۀمتوج
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022240

0538 
09/04/1

392 

 پدر مادر
حضانت یرزند 
 مشترک

...دادگاه از توجه به ایص که 
 1یرزند مشترک بیشتر از 

ر  سص دارد و در سال قم
سنی است که حل انتخاب 
با خودش بوده و با توجه به 
اینکه یرزند مشترک با 
حضور در دادگاه اعلان 
نموده تمایل دارد نزد 

لذا دادگاه  ،مادرش بماند
خواهان را موجه  ۀخواست

 01 ۀدانسته و به استناد ماد
قانون حمایت خانواده 

حک  به  1/12/11مموب 
به  حضانت یرزند مشترک

نام م.م. به مادرش صادر و 
 گردد ...اعلان می

دادگاه بدو   ۀ.... رأ  صادر
مهرارت مربوطه صادر 

زیرا یرزند  ،نگردیده است
با  ،مشترک ده ساله بوده
باشد توجه به اینکه دختر می

از سص حضانت پدر و مادر 
 ۀخارج است و به استناد ماد

قانون مدنی خود در  1214
تواند ایص گونه امور می

تممی  بگیرد که نزد مادر 
دادگاه  .زندگی کند یا نزد پدر
تواند وصف مذکور نمی

نسبت به موضوع حضانت 
اتخاذ تممی  کند لذا ایص 
دادگاه با عنایت به مراتب 

 883 ۀمذکور به استناد ماد
قانون آییص دادرسی رأ  

دادگاه بدو  را نهض  ۀصادر
 1214 ۀبه استناد ماد ،کرده

قانون  1281 ۀدناظر به ما
دعو   مدنی حک  به رد 

خواهان، واگذار  حضانت 
یرزند مشترک صادر 

گردد. رأ  صادره قطعی می
 است.
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910997

022402
322 

29/ 11/ 

1391 

 مادر پدر
صدور حک  
 حضانت یرزند

دادگاه با عنایت به مراتب 
سنی یرزند مذکور و با 

قانون  1111 ۀاستناد به ماد
 3/1/3218مدنی )اصلاحی 

مجمع تشخیص ممل ت 
نظام( که مهرر داشته برا  
حضانت و نگهدار  طفلی 
که ابویص او از یکدیگر جدا 

د، مادر تا سص نکنزندگی می
هفت سالگی اولویت دارد و 
پس از آن با پدر است؛ 
دعو  خواهان را موجه و 
قانونی دانسته و حک  به 

حضانت یرزند به  فاعطا
خواهان صادر و اعلام 

 .گرددمی
واخواهی خان  ت.م. با 

ها ف.م. و وکالت خان 
 131 ۀشمار ۀب.ف. از دادنام

صادره  40/41/1814مورخ 
دادگاه خانواده  200 ۀاز شعب

تهران که به موجب آن 
حک  به حضانت یرزند 

ساله به نام  8/3مشترک 
س.ق. در حل واخوانده 

صادر شده است از ایص حیث 
وارد و موجه است که مادر 

کرده و یلیرد  ت م
باشد و از خانواده پزشک می

م ترم شهدا بوده و در 
دوران حضانت طفل تا سص 
هفت سالگی نهایت تلاش 
را در ارتهاف یرهنگی و 
عمل تربیتی و علمی طفل به

آورده است. مضایاً بر اینکه 
 ۀطفل دختر که در آستان

بلوغ است نیاز بیشتر  به 
مشاوره و بیان 

ها  خموصی با درخواست
ادر دارد. لذا دادگاه ادامه م

حضانت طفل با مادر را به 
ممل ت طفل و مادر را 
أصل  و أحفظ تشخیص می 

تجدیدنظرخواهی آقا  ع.ق. 
نسبت به رأ  موضوع 

-4431 ۀشمار ۀدادنام
 ۀصادره از شعب 23/1/11
دادگاه عمومی خانواده  200

که بر حضانت یرزند 
مشترک به نام س. متولد 

به مادر اشعار دارد  14/1/32
را یرزند به نظر وارد است، زی

مشترک به سص بلوغ شرعی 
رسیده است و دادگاه تکلیفی 
در خموص حضانت یرزند 
بالغ ندارد و یرزند مشترک 

تواند یکی از والدیص را می
جهت زندگی با و  انتخاب 
 ۀنماید. لذا با نهض دادنام
 بدو  نتیجتاً حک  به رد 
دعو  خواهان اصلی صادر 

دارد. ایص رأ  و اعلام می
 .قطعی است
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910997

022110
2159 

28/ 11 / 

1391 

 پدر مادر

 ۀبه خواست
حضانت دو یرزند 

الف.  -1مشترک )
دوازده و نی  ساله 

الف.  -2شمسی،
ده ساله و چهار 
 ماهه شمسی(

یرزندان مذکور خارج از سص 
طفولیت بوده و هر دو بالغ 

ند و طفل شوم سوب می
گردند و م سوب نمی

یرزندان مذکور خودشان حل 
 ۀگیر  برا  ادامممی ت

حضانت توس  والدیص دارند 
و دادگاه در ایص خموص 
صلاحیت تعییص حضانت را 
نداشته و ندارد بنابرایص 
دادگاه دعو  مطروحه را 
غیر وارد تشخیص و با 

قانون  1281 ۀمادبه استناد 
تا  1113مدنی ناظر بر مواد 

قانون مذکور حک  بر  1111
دعو  مطروحه  حهی و رد بی
 گردد.ادر و اعلام میص

خموص  در
تجدیدنظرخواهی خان  م.ک. 

 ۀشمار ۀ... نسبت به دادنام
اصدار   13/1/11 -1004
دادگاه حهوقی  284 ۀاز شعب

)خانواده( تهران که به 
موجب آن دعو  
 ۀتجدیدنظرخواه به خواست
تفویض حضانت یرزندان 
مشترک به اسامی 
 1811دوشیزگان الف. متولد 

به ل اظ  1831و الف. متولد 
خروج از حضانت اطفال 

حهی صادر حک  بر بی
.... ضمص رد  گردیده است

اعتراض حک  
تجدیدنظرخواسته را تأیید 

 نماید.می
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022230

02147 
18/11/1
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 مادر پدر
واگذار  حضانت 

 دخترش

با توجه به اینکه حسب 
جمله شده مصت هیهات انجام

متخمص مشاوره و  ۀنظری
ممل ت طفل  ،ناسیشروان

نماید که مشترک ایجاب می
حضانت و  همچنان با 
مادرش باشد. لذا مستند به 

قانون  1111 ۀماد ۀتبمر
قانون  111 ۀمدنی و ماد

آییص دادرسی مدنی حک  به 
دعو  خواهان صادر و  رد 

 گردد.اعلام می

درخموص تجدیدنظرخواهی 
آقا  ح.م. به طرییت خان  
 ۀس.ش. نسبت به دادنام

مورخ  1211 ۀشمار
 ۀصادره از شعب 20/3/11
دادگاه عمومی تهران  283

موجب آن دعو  که به
 ۀتجدیدنظرخواه به خواست
واگذار  حضانت یرزند 
مشترک به و  م کوم به 
رد اعلام شده است نظر به 
اینکه یرزند مذکور به نام 
ف.م. در حال حاضر به سص 
بلوغ رسیده و از مدار 
ج حضانت ابویص خود خار

گردیده و در مورد اینکه با 
کدام یک از والدیص خود 
زندگی کند مختار است و لذا 
دعو  تجدیدنظرخواه قابل 

باشد به همیص استماع نمی
 883 ۀسبب با استناد به ماد

قانون آییص دادرسی مدنی 
تجدیدنظرخواسته  ۀدادنام

 2 ۀنهض و با استناد به ماد
قانون یادشده قرار رد دعوا 

 ردد.گصادر می
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 مادر پدر

صدور حک  بر 
حضانت یرزند 
 1مشترک دختر 
 ساله

نظر به اینکه بر طبل  ... 
قانون  1214 ۀماد 1 ۀتبمر

 18مدنی سص بلوغ در پسر 
 1سال تمام قمر  و در دختر 

 ،باشدسال تمام قمر  می
موجب مستفاد از مادتیص به

انون از همان ق 1111 ،1113
اطفال به  نبه م ض رسید

سص بلوغ موضوع حضانت 
منتفی می شود چه اینکه 
حضانت مخموص اطفال 
است و انسان بالغ طفل 
نیست و ایراد  که به سص 

توانند رسند، میبلوغ می
مشخماً اتخاذ تممی  نماید 
و با هریک از والدیص که 

باشند زندگی کنند و مایل می
ر حاضۀ سر ببرند. در پروندبه

با توجه به م تویات پرونده، 
یرزند مشترک یادشده به سص 
بلوغ رسیده است؛ لذا دعو  

شده غیرموجه تشخیص اقامه
و مستنداً به مواد مرقوم حک  
بر بطلان آن صادر و اعلام 

 شود.می

خموص  ... در
تجدیدنظرخواهی آقا  م.ن. 
به طرییت خان  الف.الف. از 

 141081ۀ شمار ۀدادنام
 ۀشعب 21/1/1811 ۀمورخ
دادگاه خانواده  211م ترم 

 ،موجب آندو تهران که به
حک  به بطلان ادعا  زوج 

حضانت و  ۀبا خواست
سرپرستی نسبت به یرزند 
مشترک به نام ن. متولد 

شمسی و با  18/1/1832
خواسته پدر طفل موردنظر و 

عمل به شرح استدلال به
آمده از سو  دادگاه بدو  

 باشد.یصادر گردیده وارد نم
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ف
دی

ر
 

 شماره

 دادنامه

 /تاریخ

ن
ها

وا
خ

 

ده
وان

خ
 

 ی دادگاه تجدیدنظرأر ی دادگاه بدویأر خواسته

12 

920997
022450

0460 
27/ 03/ 

1392 

 مادر پدر

واخددواهدی 
نسبدت بده 
 ۀدادندامد

910997021630
0593 

 به شرح ذیل:
ساله که  1دختر 

در حضانت مادر 
باشد، مادر می

تهاضا  ایزایش 
در  ،نفهه را داشته

ضمص با استناد به 
سص دختر، تکلیفی 
نسبت به و  

درخواست  ،ندارد
اجرت برا  

گهدار  کودک ن
 در داشت.پاز 

 ... در خموص خروج از
 ۀقانون مدنی ماد ،حضانت

گرچه با توجه  .صری ی ندارد
که  1214 ۀماد 1 ۀبه تبمر

سص بلوغ در پسر پانزده سال 
تمام قمر  و در دختر نه سال 
تمام قمر  است، استنباط 

شود که طفل کسی اسدت می
که به سص بلوغ نرسیده باشد 

ر خموص نیز د حضانت و
اطفال است، نتیجه گریته 

با  حضانت شود که خروج ازمی
شود لکص با بلوغ م هل می
، الهول یی 13 ۀلأتوجه به مس

احکام الولاده و ما یل ل بها، 
 ۀکتاب النکاح ت ریرالوسیل

حضرت امام خمینی )ره( که 
تنتهی ال ضانه »یرماید: می

ببلوغ الولد رشیداً، یاذا بلغ 
حل ال ضانه  رشیداً لیس لاحد

علیه الابویص، بل هو مالک 
 ،«لنفسه ذکراً کان او انثی

علاوه بر  حضانت خروج از
بلوغ متوقف بر رشد یرزند 

 باشددهد  می

دادگاه تجدیدنظر حک  دادگاه 
بدو  مبنی بر ذ  سمت 
بودن مادر در درخواست 
ایزایش نفهه را با استدلال 
قاضی بدو  )مبنی بر اینکه 

امام  ۀسیلبنابه ت ریرالو
روج از حضانت خ ،خمینی

علاوه بر بلوغ متوقف بر رشد 
باشد( ثابت دانسته، نیز می

 دادنامه دوم قسمت همچنیص 
 اجرت تعییص بر دایر واخواسته
 از موردنظر طفل نگهدار 

یانه یک صد و پنجاه ماه قرار
هزار تومان پس از رسیدگی 
واخواهی نهض و به شرح 

و  عمل آمده از ساستدلال به
حهی بیبر دادگاه بدو  حک  

خواهان بدو  در ایص مورد 
صادر گردیده که مورد 

تجدیدنظرخواهی خواهان واقع 
 .باشدشده است وارد نمی
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