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In 2016, the French legislator, as part of the new reforms in the law 

of obligations, introduced a tripartite legal institution called 

Délégation (Delegation) in Article 1336 of the Civil Code. This was 

done to facilitate payment methods and in line with the legislator's 

economic approach to obligations law. This institution was presented 

alongside other mechanisms such as novation, debt assignment, 

claim transfer, and simple payment orders. In French legal 

scholarship, Délégation is classified into two types: complete and 

incomplete. Although it bears similarities to remittance contracts, 

novation, and payment mechanisms under international trade law, it 

is regarded as an independent contract because it arises at the stage 

of contract formation (rather than as a consequence of a contract), 

regardless of the existence or nonexistence of an underlying 

obligation. In both forms, its validity is independent of the 

underlying contract, and in the relationship between the delegator 

and the beneficiary, the principle of non-consideration of defects 

applies. This feature makes Délégation particularly attractive and 

economically efficient compared to other similar institutions. 

Although the Iranian legislator has not explicitly recognized such an 

institution, its application within the Iranian law of obligations does 

not face any legal obstacle under Article 10 of the Civil Code. 

Moreover, due to its unique characteristics, it can help reduce 

frequent and repetitive lawsuits in the courts.Scientific-research. 
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تعهد و ایفا در حقوق تعهدات نوین فرانسه و تطبیقی نهاد دستور به  ۀمطالع

 آن با نهادهای مشابه در حقوق ایران ۀمقایس

 2نادر پورارشد | 1علی کاظمی

 kazemiali@ut.ac.irیانامه: را .نرکرد، ایراگروه حقوق، واحد شهرکرد، دانشگاه آزاد اسلامی، شه؛ نویسندۀ مسئول .1
 naderpourarshad@gmail.com: رایانامه. گروه حقوق، واحد شهرکرد، دانشگاه آزاد اسلامی، شهرکرد، ایران. 2

 چکیده اطلاعات مقاله

اصلاحات جدید حقوق تعهدات، در راستای در  2112گذار فرانسوی در سال قانون پژوهشی نوع مقاله:
های پرداخت و با رویکرد اقتصادی که به حقوق تعهدات داشته آسان کردن شیوه
 جانبه با عنوانبینی نهادی سهقانون مدنی به پیش 1332است، در مادۀ 

Délégation  دلگسیون( در کنار نهادهایی مثل تبدیل تعهد، انتقال دین، انتقال(
سادۀ پرداخت اقدام نموده است. این نهاد در آثار حقوقی فرانسه در دو طلب و دستور 

هایی با عقد نوع کامل و ناقص مورد شناسایی واقع شده است که هرچند شباهت
الملل دارد، ولی های پرداخت ثمن در حقوق تجارت بینحواله و تبدیل تعهد و شیوه

دون توجه به وجود یا نبود دین چون در مرحلۀ تشکیل قرارداد )و نه اثر قرارداد( ب
صحت و  -شود و در هر دو نوع آنپایه است، قراردادی مستقل محسوب می

نفعِ کند و در رابطۀ میان دستورگیرنده و ذیاز قرارداد پایه تبعیت نمی -بطلان
شود و همین امر موجب جذابیت و کارایی دستور اصل عدم توجه به ایرادات اجرا می

گذار ایرانی ن نسبت به سایر نهادهای مشابه است. هرچند قانونبالای اقتصادی آ
بینی نکرده است، ولی کاربست آن در حقوق تعهدات ایران، چنین نهادی را پیش
هایی رو نیست و اتفاقاً با ویژگیقانون مدنی با مانع خاصی روبه 11مستند به مادۀ 

 کند.لوگیری میها جکه دارد از طرح دعاوی متعدد و پیوسته در دادگاه
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 . مقدمه1
های آساان  گیری شیوهکاردنبال بهحاکی از این است که بدهکاران همواره به تاریخ حقوق تعهدات فرانسه

 اسات  1«دلگسایون »گیاری نهااد   کاار ها باه اند و یکی از این شیوههزینه برای اجرای تعهدات بودهو کم

(philipe levy, 2010: n. 453).  بینی نشاده باود و   مدنی فرانسه پیش در قانون 2112این نهاد تا سال
. قاانون مادنی فرانساه    2هدف عمدۀ اصلاحات در بخش قراردادها ناظر به کارایی اقتصاادی قاانون باود   

پرداختاه اسات. در ایان     3در بند چهارم از فصل دومِ بخش چهارم به رژیم عمومی تعهدات 2112مصوب 
ر کنار سایر عملیات راجاع باه تعهادات )انتقاال     برای اولین بار به صورت مستقل د« دلگسیون»بند نهاد 

، استاد دانشگاه سوربن، در این خصوص بر ایان  0طلب، انتقال دین و تبدیل تعهد( معرفی شد. ناتالیه بلان
شاد و  و در ذیل مبحث و در قالب تبدیل تعهد بررسی می 2باور است که این نهاد قبلاً به صورت تلویحی

در اختیارش گذاشته شد استفاده کارد و رژیام   « دلگسیون»که برای اثبات  گذار فرانسوی از فرصتیقانون
عناوان یان نهااد    ( و در نتیجه بهBlance & others, 2022: 468کاملی را به این نهاد اختصاص داد )

قانونی مستقل و نو در کنار سایر عملیات مربوط به تعهدات قرار گرفت. اختصاص این جایگاه قاانونی باه   
 ,Blance & othersاند )های مطرح در دکترین قبلی و رویۀ قضایی دانستهشده را محصول آموزهنهاد یاد

Ibidشاود، یان تکنیان چنادمنظوره بارای      کار گرفتاه مای  های مختلفی به( و به لحاظ اینکه به منظور
(، خلأهای زیادی (Terré & others, 2019: 1804-1805سازی سقوط تعهدات نیز محسوب شده ساده

قانون مدنی ایران اساباب ساقوط    220در مادۀ  مند داده است.را پر کرده و به سؤالات زیادی پاسخ قاعده
هاایی  تعهدات در شش مورد برشمرده شده، ولی از این نهاد یاد نشده است. اینکه این نهااد چاه ویژگای   

در حقوق تعهادات ایاران    نسبت به سایر نهادها و چه آثاری در حقوق تعهدات نوین فرانسه دارد و آثار آن
رسد این نظریه در حقاوق  نظر میچیست و چه کارایی خواهد داشت، سؤال اصلی پژوهش حاضر است. به

ها حاکم خواهد کرد. در این تحقیا   سازی پرداختایران نیز قابلیت طرح دارد و نظام نوینی را برای آسان
 ر نظریۀ یادشده پرداخته خواهد شد.تحلیلی به شناسایی مفهوم، ویژگی و آثا -به روش توصیفی

 
 

                                                      
1. Délégation 

2. Cette réforme, qui concerne tous les acteurs de l'économie et toutes les branches du droit privé, est 

d'une ampleur inédite... Olivier Deshayes, Thomas Genicon, Yves-Marie Laithier Réforme du 

droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations,( voir le Résumé) Octobre 

2018, edition 2.Description.https://boutique.lexisnexis.fr 

3. Du régime général des obligations 

4. Nathalie Blanc 

5. allusive 
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 . مفهوم دلگسیون )دستور به تعهد و ایفا( و انواع آن2

 . مفهوم دستور به تعهد و ایفا 1. 2

ین واژۀ رومی است که در آغاز ذیل مباحث تبدیل تعهد مطرح بود و حال به صاورت   Délégationواژۀ 
. در فرهنا  لتات حقاوقی واژۀ    (philipe levy, 2010: n. 722) ین نظریۀ نو خود را نشان داده است

Délégation موجااب آن شخصاای )دسااتوردهنده( از دیگااری بااه عملیاااتی گفتااه شااده اساات کااه بااه
نفعِ دستور( که دساتورگیرنده را باه   کند که در برابر شخص ثالثی )ذی)دستورگیرنده( این تعهد را أخذ می

 ,katebi؛Debard, Serge Guinchard, 2022) شودعنوان مدیون پذیرفته است، متعهد به ایفای تعهد 

گیارد  به درخواست دیگری صورت می و ازآنجا که انجام تعهد یادشده )پرداخت مبلتی پول( (115 :2001
. محمادجعفر جعفاری   (porchy-simon, 2021: 608)شاود  به آن، اقدام دستور به تعهد و ایفا گفته می
 ,jafariتوان نامید )می« نیابت تعهد و ایفاء»به فارسی عصر ما  لنگرودی بیان داشته است: دلگاسیون را

( و در آثار اخیر خود بیان نمود کاه حوالاه از    jafari, 2013: 540( و اولین مترجم آن است )24 :2011
علیه دستور پرداخت است و دستورگیرنده نیابت در ایفای موردِ دستور الذمّه )در برابر محتال( به محالٌبری
که خواهد آمد، دو عنوان دستور پرداخت مد نظار جعفاری لنگارودی باا     (. چنانJafari, 2015: 10رد )دا

دستور پرداخت ساده در حقوق فرانسه تفاوت اساسی دارد. مهدی شهیدی برای شناساایی ماهیات و آثاار    
جماه کارده اسات    تر« نیابات »تسلیم برات، بدون اینکه به بررسی مفهوم این نهاد بپردازد این نهاد را به 

(shahidi, 2021: 167 و تاکنون برای معادل )«با توجه به  1از واژۀ نیابت استفاده شده است« دلگسیون
اصطلاح فاار  از رواباق قبلای    اینکه اصل نظریه و نوآوری آن، ناظر به وضعیت حقوقی نو و مستقل و به

ترین معاادل حقاوقی   عهد و ایفا مناسبرسد عبارت دستور به تنظر میمابین سه طرف قرارداد است، بهفی
قاانون مادنی    1332باشد و ایرادات کمتری نسبت به انتخااب واژۀ نیابات دارد. ماادۀ    « دلگسیون»برای 
 2موجب آن شخصی )دساتوردهنده( دستور به تعهد و ایفا، عملی است که به»دارد: فرانسه مقرر می 2112

کاه   0نفاعِ دساتور(  د کاه در برابار شاخص ثالاث )ذی    گیار ایان تعهاد را مای    3از دیگری )دساتورگیرنده( 
این مفهوم حقوقی ساابقاً در  «. عنوان مدیون پذیرفته است، متعهد به ایفای تعهد شود...دستورگیرنده را به

و  ای ذیل مباحث تبدیل تعهد آمده باود قانون مدنی قدیم فرانسه و به صورت حاشیه 1222و  1222مواد 

                                                      
1. For example, in an article written on the subject of conversion of obligations in Islam and Rome, 

this phrase is also briefly mentioned. Kazemi, Mahmoud and Zarei, Ali, Comparative Study of 

Conversion of Obligations in Iranian and Western Law (Roman and French); Journal of 

Comparative Law, University of Tehran, Vol. 46, Issue 2, July 2016, pages 305-323; of course, 

this article was concerned with the study of conversion of obligations in the ancient civil law. 

2. délégant 

3. délégué 

4. délégataire 
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رانسوی از فرصت طلایی که در اختیارش گذاشته شد حداکثر استفاده را بارد و  گذار فقانون 2112در سال 
هایی که در آرای قضایی وجود داشت، دلگسیون حلبه پشتوانۀ آنچه در رویۀ قضایی اتفاق افتاده بود و راه

 Blance & others, 2022: 468; Buffelan عنوان ین تکنین ویژه به جامعۀ حقوقی عرضه کردرا به

& larribau, 2021: 175)) باا توجاه باه    . و از آن به بعد واجد احکام و آثار مستقل در قانون مدنی شد
داشته و نیز ماواد   2112قانون مدنی  1332در مادۀ  Délégationگذار فرانسوی از واژۀ تعریفی که قانون

از ساوی دساتورگیرنده   را به آن اختصاص داده، در تمام این مواد به تعهد و اجرای تعهاد   1301تا  1332
 اشاره شده است. 

 

 . انواع دستور به تعهد و ایفا2. 2

 1. دستور به تعهد و ایفای کامل1. 2. 2

نفاعِ دساتور )شاخص ثالاث( از     در حقوق فرانسه اگر در زمان انعقااد عقاد دساتور باه تعهاد و ایفاا، ذی      
نفع تبرئاه  دهنده در قبال ذیدستوردهنده بستانکار بوده و ضمن عقد دستور نیز شرط شده باشد که دستور

در اینجاا   .(Clément and Garance, 2023: 655)دانناد  شود، این نوع قارارداد را دساتور کامال مای    
دهد؛ یکی به اصال قارارداد دساتور و دومای     نفعِ دستور که بستانکار هم هست به دو چیز رضایت میذی

، این روش درج شارط و توافا  بار برائات ذماۀ      در واقع .(porchy-simon, 2021: 609تتییر بدهکار )
  Clémentو تابع میل و اراده و وضعیت خاص طرفین است 2ایبدهکار در نظریۀ دستور به صورت سلیقه

& Garance, 2023: Ibid)) خواهد داشت ) 3و در این فرض دستور جنبۀ تبدیلیBlance & others, 

آید، در برخی از موارد آثار تبدیل تعهد از طریا   ستور میکه در مبحث آثار قرارداد د( و چنان470 :2022
کاه  شاود  دنبال خواهد داشت. در مرحلۀ تشکیل قرارداد، قراردادی مستقل شامرده مای  تبدیل متعهد را به

تواند به برائت ذمۀ دستوردهنده رضایت ندهد و ذمۀ او همچنان مشاتول باشاد؛ در هار حاال،     نفع میذی
 شود.در قالب شرط ضمن عقد موجب تبعی شدن این نوع از قرارداد نمی تبرئه شدن دستوردهنده

 

 4. دستور به تعهد و ایفای ناقص یا ساده2. 2. 2

صورت رایا  ماورد اساتفاده قارار     این نوع دستور در مقابل دستور کامل، عملاً جذابیت بیشتری دارد و به
 Clémentبر وقوع دستور ناقص بوده ( و در موارد شن، اصل porchy-simon, 2021: 609گیرد )می

                                                      
1. Délégation parfaite 

2. Tempérament 

3. novatoire 

4. Délégation imparfite ou simple 
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& Cattalano, 2023: Ibid))        ای دارد. بارای  کاه پرمااجراترین ناوع دساتور اسات و فوایاد چندگاناه
نفاع داشاته باشاد    یدستوردهنده بسته به شرایق و مقاصدی که دارد درمجموع بدون اینکه پرداختی به ذ

نامۀ نفع کند یا به او قرض داده یا ضمانتالی به ذیتواند موجبات برائت خود را فراهم سازد یا کمن ممی
که در فقه امامیه علامۀ حلی در تاذکره در  (؛ چنان(Terré & others, 2019: 1809مفیدی به او بدهد 

علیه در زمان حواله نسبت به هم بری بودناد، چناین   مبحث حوالۀ ردّ فرضی که محیل و محتال و محال
شود. باا تحقیقای کاه در رویاۀ قضاایی      به مبحث آثار قرارداد واگذار میتوضیحات بیشتر . 1نظری داشت
ناوعی  عمل آمد، دیوان عالی کشور چنین رأیی صادر کرد که با تحق  دستور به تعهد و ایفا، باه فرانسه به

. در مورد تضامنی یا اشتراکی بودن ناوع  2دلگسیون یا همان دستور پرداخت به دستورگیرنده رخ داده است
نفعِ دستور یا شخص ثالث، قانون مدنی فرانسه ساکت یتِ دستوردهنده و دستورگیرنده در مقابل ذیمسئول

( که تحلیل Blance & others, 2022: 470دانان فرانسوی نیز واقع شده است )بوده، مورد انتقاد حقوق
 کنیم.بیشتر را به مبحث آثار دستور واگذار می

 

 تعهد و ایفای قرارداد دستور به ها. ویژگی3

 3. رضایی بودن قرارداد1. 3

 1322و  1322در حقوق تعهدات فرانسه در موارد مشابه مانند قرارداد انتقال طلب و انتقال دیان در ماواد   
تنظایم شاود،    0، آمده است که انتقال طلب و دین باید به صاورت کتبای  2112قانون مدنی نوین مصوب 

دارد که قرارداد دستور به تعهد و ایفا بلافاصله در چناد ماادۀ    وگرنه قرارداد باطل است؛ ولی جای شگفتی
قانونی و در کنار این نهادها ذکر شده است و تابع هیچ فرم خاصای نیسات و همچناین کلمِاان فرانساوا،      
استاد دانشگاه پاریس ین، قاطعانه بیان نمود که هیچ متن قاانونی یاا نوشاتۀ حقاوقی در فرانساه یافات       

یفاتی بودن این قرارداد اشاره کرده باشد و در ماوارد شان، اصال بار رضاایی باودن       شود که به تشرنمی
و نیز در حقوق تعهدات ایران اصال بار رضاایی     ( (Clément & Cattalano, 2023: Ibidقرارداد است

 گاذار دارد بودن قراردادها است و تشریفاتی بودن قارارداد خالاف اصال باوده، نیااز باه تصاری  قاانون        

(katuziyan, 2009: 267; shahidi, 2006: 85.) 

                                                      
1. If Zayd (who is free of responsibility) refers Omar (who has no debt against him) to Bakr, who is 

free of responsibility, this is not a valid referral, because the referral is only for a debt, and here 

that does not exist. Rather, it is an agency for a loan, and the agency here is only permissible with 

the wording of the referral... Allamah Hilli, 1993, Vol. 14: 431 

2. Cour de cassation, civile, Chambre commerciale, 15 janvier 2013, 11-28.173, Publié au bulletin. 

https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000026959683/ 
3. Contrat consensuel 

4. écrit 
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 جانبه بودن قرارداد . سه2. 3

نفاعِ دساتور یاا    دهناده، دساتورگیرنده و ذی  بین دساتور  1جانبهقرارداد دستور به ایفا یکی از انواع قرارداد سه
و  ((Clément & Cattalano, 2023: Ibidجانباه اسات   هاای ساه  شخص ثالاث در کناار ساایر قارارداد    

است که به دستور ین شخص )دستوردهنده( شخص دیگری )دساتورگیرنده(   2عملیات مثلثی صورت ینبه
کاه   (Buffelan & larribau, 2021: 175)کناد نفعِ دستور( خود را متعهد میدر مقابل شخص ثالثی )ذی

ساه   ( که البتاه ایان   (Najafi, 2000: 435توان عقد حواله مثال زد مشابه آن را در فقه و حقوق ایران می
توانند شخصاً در وقوع عقد دخالت مستقیم داشته باشند و یا از طری  نمایندگان خود دخالت کنند و طرف می

 (.kazemi, 2023: 433-457انتساب حقوق و احکام عقد تابع قواعد عمومی قراردادها است )
 

 . عدم ضرورت وجود دین پایه2. 3

دهناده  ؛ به این روش که دستورشودیزده م وندیپ از قبل موجود عهدِبه دو تغالباً قراردادِ دستور به تعهد و ایفا 
ماورد،   نیا . در انفع یاا شاخص ثالاث اسات    از طرفی بستانکار دستورگیرنده و از طرف دیگر بدهکار به ذی

را کاه باه    ایی( بدهدستورگیرنده) ش( است تا بدهکاردستوردهنده) بستانکار یبرا 3شیوۀ راحت نی ضیتفو
با این حال، قرارداد تعهاد    .(Fages, 2023: 485) بپردازد )شخص ثالث( نفعِ دستورذیبه  دارددستوردهنده 

شود که در نتیجاۀ تحقا  آن، یان دیان جدیاد و      به ایفا و تعهد، ین قرارداد مستقل و اصلی محسوب می
ن دین قبلی میان اینکه انعقاد این قرارداد مسبوق به وجود ی .(Fages, 2023: 485) آیدوجود میمستقل به

تشکیل قرارداد تأثیری ندارد و همچنان ین عقد مستقل )و نه تبعای( شامرده    ۀاطراف قرارداد است در مرحل
شود، ولی با این حال، وجود ین دین قبلی در روابق طرفین قرارداد در آثار نوع کامل و ناقص دلگسایون  می

 شود.قرارداد خدشه وارد نمی کند و در هر حال به استقلال اینظهور و بروز پیدا می
 

 . معلوم بودن موضوع مورد معامله  4

 4. دستور به تعهد و ایفای معین1. 4

جانبه اسات و تعیاین شارایق و موضاوع     که گذشت، قرارداد دستور، ین قرارداد مستقل، جدید و سهچنان
عباارتی  عقد دستور یا به مورد تواف  در اختیار طرفین آن است و وابسته به چیز دیگری نیست. اگر هنگام

نفاع یاا   در زمان تشکیل قرارداد دستور دقیقاً میزان مبلتی که دستورگیرنده مکلف به پرداخات آن باه ذی  
یاورو   111/11طور دقی  مشخص شود، مثلاً دستورگیرنده خود را مکلف به پرداخت شخص ثالث باشد به

                                                      
1. Trois personnes- Tripartite 

2. Triangulaire 

3. commode 

4. délégation certaine 
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تور معین است و دساتورگیرنده بادون توجاه باه     کند؛ در اینجا دستور از نوع دسنفع )شخص ثالث( به ذی
 .((Clément & Cattalano, 2023: 656وجود و نبود رابطۀ پایه و میزان آن تا همین حد مسئول است 

 

 1. دستور به تعهد و ایفای نامعین2. 4

عباارتی  نفعِ دستور شود؛ بهدستور زمانی نامعین است که نماینده مکلف به پرداخت بدهی دستوردهنده به ذی
یا اینکه متعهاد   ((Clément & Cattalano, 2023: 656وی مکلف به پرداخت بدهی ناشی از رابطۀ پایه  

هام تاا حادود آنچاه خاودش باه       نفع در رابطۀ پایاه بشاود؛ آن  دهنده در مقابل ذیبه پرداخت بدهی دستور
مورد تعهد باه ایان روش   . تعیین عین ( (Clément & Cattalano, 2023: 656دستوردهنده بدهکار باشد 

دنبال خواهد داشت نفع بهپیامدهایی بر قابلیت استناد به ایرادات رابطۀ پایه از سوی دستورگیرنده در قبال ذی
( و در francois, 2022: n. 666که این امر نیز ذهن نویسندگان فرانسوی را به خود مشتول ساخته اسات ) 

ند این چیزی نیست که در حقوق موضوعه باشد و برای انجام این پاسخِ امکان اجرای این احتمال، بیان داشت
 (.(Clément & Cattalano, 2023: 656امر اجازه بدهید تا قاعدۀ غیرقابل استناد بودن ایارادت را ببینایم   

هرچند در حقوق تعهدات نوین فرانسه این نوع از نیابت ین قرارداد مستقل و جدید است، ولی ازآنجا کاه در  
دستور به تعهد و ایفا، ماورد معاملاه تعهاد باه پرداخات میازان بادهی موجاود در رابطاۀ پایاه باین             قرارداد

نفع )ثالث( است و یا در مواردی ناادر پرداخات بادهی ناشای از رابطاۀ پایاه تاحادی کاه         دستوردهنده و ذی
ی ایاران، ایان   شن مطاب  حقوق قراردادهاا شود؛ درنتیجه بیدستورگیرنده به دستوردهنده بدهکار مقید می

کند و نفعِ دستور )شخص ثالث( قرارداد منعقد میدهنده با ذیهایی دارد ازجمله اینکه دستورنوع قرارداد پیامد
شود که من تا حد بدهی خودم به دستوردهنده یا تا حد بدهی دستوردهنده باه شاما مسائول    به او یادآور می

کنند و مثل عقود تبعی، ملاک و معیاار و  پایه استناد می صراحت به رابطۀپرداخت هستم؛ در اینجا طرفین به
کند که دستورگیرنده ایارادات  نفع )ثالث( با پذیرش این قید قبول میگردد و درواقع ذیآثار آن عقود اجرا می

نفع )ثالث( و یا ایرادات ناشی از رواباق خاود باا دساتوردهنده در مقابال      را در رابطۀ میان دستوردهنده و ذی
 شود.فع )ثالث( مطرح کند. تحلیل بیشتر به مبحث آثار دستور واگذار مینذی
 

2. مقایسۀ دستور به تعهد و ایفا با نهادهای مشابه3. 4
  

 . دستور به تعهد و ایفا و دستور ساده 1. 3. 4

باه   معادل وجهی کاه نازدش تاأمین اسات، وجهای را     فقق قول دهد که از طرف بدهکار و شخصی اگر 

                                                      
1. délégation incertaine 

2. Délégation et notions voisines 
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شاناخته   1«دستور ساده»عنوان که بهین مأموریت ساده وجود دارد صورت  نیخت کند، در اپردادیگران 
فرانساه مقارر    2112قاانون مادنی    1301. در هماین زمیناه، ماادۀ    (Bénabent, 2021: 591) شودیم
اش را پرداخت کند، موجاب  ینی از جانب بدهکار که از طرف او بدهیمع دستور ساده به شخص»دارد: می

شود. همچنین در مورد معرفی ساادۀ شاخص معینای از ساوی     تبدیل تعهد و یا دستور به تعهد و ایفا نمی
در حقوق ایران این امر بیشتر شابیه  «. شود نیز جاری استبستانکار جهت دریافت آنچه به او پرداخت می

شود و بارای مثاال در   ر نظام بانکی است که این فرایند معمولاً با دستور متعهد آغاز میدستور پرداخت د
 66-31کند و مساائل پیراماون آن ارتبااطی باه بانان نادارد )      صدور چن، بانن صرفاً دستور را اجرا می

2022: 1-23; salahi, .(parsa & bayat, 2013:   ت و دستور به تعهد و ایفا، ین قرارداد تعهادآور اسا
شده در دستور سااده، الزامای باه انجاام     دستورگیرنده مکلف به پرداخت است؛ درحالی که شخص معرفی

شود و صرفاً ین امر سااده باه   کننده ندارد و درواقع قراردادی منعقد نمیتعهد مبنی بر پرداخت به مراجعه
د و نکتۀ دیگار اینکاه در   انجام عمل حقوقی است که اگر به آن عمل شد آثار غیرقراردادی خودش را دار

قانون مدنی ایاران   332کند. مادۀ دستور به تعهد و ایفا، دستورگیرنده شخصاً و به نام خودش پرداخت می
دارد: هرگاه کسی بر حسب دستور دیگری اقدام به عملی نماید و دستورگیرنده باه دساتور عمال    مقرر می

ت و این دستور برای انجام اماور غیرحقاوقی و   المثل اسکرده باشد، تحت شرایطی مستح  دریافت اجرت
الزحمه دستورگیرنده است و بر فرض که دستور به انجام امر حقوقی نیز باشد )جدا از بحاث  مربوط به ح 

اجرت کار دستورگیرنده(، اگر عمل موردنظر، متعهد نمودن خود در قبال دیگری یاا پرداخات وجهای باه     
عمل حقوقی مطرح است و در حقوق فرانسه نیز در دساتور سااده،   دیگری باشد، صرفاً بحث إذن ساده به 

و هرگز در  ((Clément & Cattalano, 2023: 656کند عمل می 3به نام بدهکار واسطه 2بدهکار فرعی
 :Salahi Clément & Cattalano; 2023 66-31 :2022 ,کند )قبال دستورگیرنده خود را ملتزم نمی

در حقاوق ایاران،   « دستور پرداخات »تاب الفارق در مقام شناسایی عبارت لنگرودی در ک (. جعفری ;656
علیاه دساتور پرداخات اسات و دساتورگیرنده در      الذمّه در برابر محتال به محالٌبیان کرد که حواله از بری

ایفای موردِ دستور نیابت دارد. چون بپردازد ح  رجوع به دستوردهنده را دارد و یا در فقه حنفی آن دستور 
الذمّه، ین قرارداد است ناه  (. حواله از بریJafari, 2015: 10را استقراض از گیرندۀ دستور دانسته است )

دستور ساده؛ در هر حال، ماهیت حواله ین قرارداد است، درحالی که دستور ساده ماهیت قراردادی نادارد  
اسات دساتورگیرنده از    گیرد و ممکان و صرفاً بر حسب امر دیگری اقدام به ین عمل حقوقی صورت می

 انجام مأموریت حقوقی منصرف شود و امکان الزام وی به انجام عمل حقوقیِ موردنظر وجود ندارد.

                                                      
1. La simple indication 

2. sous-débiteur 

3. débiteur intermédiaire 

https://www.lgdj.fr/auteurs/alain-benabent.html


 6343، بهار و تابستان 6، شمارۀ 61مطالعات حقوق تطبیقی، دورۀ       334

 

 . دستور به تعهد و ایفا و حواله 2. 3. 4

جانباه باین   قانون مدنی و مبانی فقهی، حواله ین عقد تبعای و ساه   231و  222، 222، 220مطاب  مواد 
یه است که تحق  و تشکیل عقد موجب انتقاال دیان از ذمّاۀ محیال باه ذمّاۀ       علمحیل، محتال و محال

  Hakim, 1954, v13:1 374علیهی است که ذمه اش به مثل آن در مقابل محیل مشتول است )محال
(Alameh, 1994, v14: 431; Najafi, Ibid;  گفته شد که حواله، کاارکردی   نقّادانهو نیز با رویکردی

(؛ در هر حال، مباانی فقهای   Momeni, 2021: 343-372است ) هاو دین با تضمینمعادل انتقال طلب 
 374)علیه به محیل است حاکی از ضرورت وجود دین بر ذمۀ محیل به نفع محتال و مدیون بودن محال

Hakim, 1954, v13: ;2435; Alameh, 1994, v14: 431  Najafi, 2000:). 
ه اختلاف نظر وجود دارد؛ نظر اول این است که حواله با یان  جانبه بودن قرارداد حوالدر خصوص سه

علیه خواهد بود و نظر دوم به این صورت اسات  ایجاب از طرف محیل و دو قبول از طرف محتال و محال
علیه شخص گیرد و در این فرض، محالکه ایجاب از طرف محیل با ین قبول از طرف محتال صورت می

شود علیه منعقد میعلیه است و عقد دومی بین محتال و محالبر قبول محالثالث است و عقد حواله معل  
(. برخی نیز بیان داشتند که عقد با ین Jafari, 2011: 162که نسبت به عقد حواله ین عقد تبعی است )

ایجاب و دو قبول با حقوق ما نامأنوس است و در حواله بر بری و به مشتول الذمّه باه غیار جانس حا      
علیه است و ایان رضاایت   یجاب از طرف محیل و قبول از طرف محتال و رضایت از طرف محالمحیل، ا

داناان در  (. حقاوق .Mahdiyan and Bagheri, 2019: n (19مثل رضایت مالن در عقد فضولی است 
کنناده قصاد دارد ماالی باه     الذمه بیان نمودند، اگر حواله بر بری صادر شود، صاادر خصوص حواله بر بری

ت خود ببخشد یا وکالت در وصول بدهد یا به دیگری قرض بدهد و رفتار ایشان تابع عقاود یادشاده   دوس
و از طرفی بیان نمودند شاید این استدلال تا مرز  (Katouzian, 2010: 393; Jafari, 2013: 62) است

ل به وکیل إذن شود، بلکه موکل به تملن ماوکالت درست باشد، اما این وکالت به صورت ساده منعقد نمی
که  شودگفته، اساساً حواله در صورتی منعقد می(. درنتیجه مستند به مواد پیشJafari, 2013: 62دهد )می

های به سبب ین عقد پایه و یا واقعۀ حقوقی پایه، محیل به محتال مدیون شود و بعداً با اهداف و وضعیت
 :Najafi, 2000نماید علیه مبادرت میه ذمۀ محالحقوقی گوناگونی که دارد، به انتقال دین از ذمۀ خود ب

جانباه صاادق   ( و اگر عمل و یا واقعۀ حقوقی پایه وجود نداشته باشد، عنوان حواله بر این تواف  سه(435
(؛ چراکه عقد حواله ین عقد تبعی و مسبوق به وجود ین دین بر ذمۀ محیل Najafi, 2000: 447نیست )

                                                      
1. The debt transfer revolves around six things: three people: the transferor, the transferee, and the 

defrauder, two debts, and a transaction. 

2. The transfer is based on six things: three persons: the transferor, the transferee, and the defrauder, 

two debts. 



 336      علی کاظمی /...تعهد و ایفا تطبیقی نهاد دستور بهمطالعۀ 

 

(. فقیهاان در  Hakim, 1954, v13: 37; Ameli, 1992: 220پایاه اسات )  و تابع احکام و آثار رابطاۀ  
 :Alameh, 1994, v14اندخصوص ضرورت وجود دین میان سه نفر، آن را در چهار فرض متصور دانسته

الذمه هستند؛ فرض دوم اینکه ذمۀ هر سه نفر (؛ فرض نخست اینکه محیل و محتال هر دو مشتول (431
الذماه باشاد؛ و فارض    علیه مشتولالذمه و محالو فرض سوم اینکه محیل بری نسبت به هم بری باشد؛

علیه بری باشد. در خصوص فرض دوم، یعنی هر سه نفر الذمه و محالچهارم این است که محیل مشتول
نسبت به هم بری باشند، گفته شد که این عمال حقاوقی حوالاه نیسات، ولای ماهیات آن را وکالات در        

. نکتاۀ مهام ایان    1؛ علامه حلی، همان(83: 2، ج1332اند )فخرالمحققین، واله دانستهاستقراض با لفظ ح
شاد؛   است که در حقوق اسلامی در این فرض، اصل امکان تحق  چنین توافقی مشروع و صحی  دانسته

گفته شد،   (Buffelan et larribau, ibid; Clément & Cattalano, ibid)که در حقوق فرانسهچنان
تواند غیر مسابوق باه وجاود یان     جانبۀ مستقل است و نیز مید دستور به تعهد و ایفا ین عقد سهقراردا

شده از سوی علامه حلی در کتاب تذکره معاملۀ پایه باشد؛ دقیقاً شبیه به فرض دوم از فروض چهارگانۀ یاد
برای ترجماۀ دلگسایون   رسد دلیل اینکه جعفری لنگرودی عبارت نیابت در تعهد و ایفا را نظر میاست. به

طور که ملاحظه شد، فارض دوم دقیقااً باا    انتخاب کرده، ریشه در مطالعات فقهی وی داشته است. همان
دلگسیون همسان است و یکی از مبانی پذیرش و ساماندهی دلگسیون در حقوق داخلی است. عقد دستور 

از حالات چهارگانه یادشده(، این مزیت به تعهد و ایفا برعکس قرارداد حواله )در حالت اول، سوم و چهارم 
وجه تحت تأثیر مبنای ایجاد رابطۀ پایه بین سه طارف از حیاث   هیچرا دارد که مستقل و اصلی است و به
گاذار  گیرد و جذابیت و کارایی اقتصادی آن موجب جلب توجاه قاانون  بطلان و منتفی شدن آن قرار نمی

 فرانسوی و حقوق داخلی ایران شده است. 
 

 . دستور به تعهد و ایفا و تبدیل تعهد3. 3. 4

فرانسه، تبدیل تعهد قاراردادی اسات کاه موضاوع آن جاایگزینی       2112قانون مدنی  1328مطاب  مادۀ 
کند و ممکن است جای تعهد موجود، به نحوی که تعهد ساب  را ساقق و تعهد نو را ایجاد میتعهدی نو به

فین، تتییر بدهکار یا تتییار بساتانکار باشاد. قبال از اصالاحات      صورت جایگزینیِ تعهد میان همان طربه
ذکر شده باود   1310قانون مدنی  1222و  1222قانون مدنی فرانسه، دستور به تعهد و ایفا در مواد  2112

شد. در حقوق ایاران نیاز در تبادیل تعهاد، وجاود تعهاد سااب         محسوب می و یکی از اقسام تبدیل تعهد

                                                      
1. If Zaid (who is free of responsibility) refers Omar (who has no debt against him) to Bakr, who is 

free of responsibility, this is not a valid referral, because the referral is only for a debt, and here 

that did not exist. Rather, it is an agency for a loan, and the agency here is only permissible with 

the wording of the referral... 
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وصف ین عقد تبعی و معوض است و هرگاه محرز شود تعهد ساب  وجود نداشته و  ضرورت دارد و با این
 :katouziyan, 2010)پذیردیا رابطۀ پایه ازبین رفته باشد، تبدیل تعهد مانند حواله از آن اتفاقات تأثیر می

ر تبادیل تعهاد تنهاا د   »فرانسه مقرر داشاته اسات:    2112قانون مدنی  1331که مادۀ ؛ چنان (298-325
شود که تعهد ساب  و نو هر دو معتبر باشند مگر اینکه به جایگزین کاردن یان تعهاد    صورتی محق  می

جانباه اسات، ولای    قرارداد دستور به تعهد و ایفا ین قرارداد ساه «. معتبر با ین تعهد معیوب تصری  شود
انباه اسات و تبادیل    تبدیل تعهد در برخی موارد مثل تبدیل تعهد از طری  تبدیل موضوع و یا سبب، دوج

تواند بدون موافقت متعهد اولیه انجام شود و ین قرارداد دوجانبه محسوب تعهد از طری  تبدیل متعهد می
فرانسه تصاری    2112قانون مدنی  1332که این امر در مادۀ ؛ چنان (katouziyan, 2010: 319)گردد 

نبه است و در قرارداد دستور از نوع دساتور  شده است؛ درحالی که دستور به تعهد و ایفا ین قرارداد سهجا
نفعِ دستور )شخص ثالث( باشد و قصد ثالث کامل، درصورتی که دستوردهنده از قبل از قرارداد مدیون ذی

صراحت از قرارداد استنباط گردد؛ در اینجا دستور به ایفا اثر تبدیل تعهاد  مبنی بر ابراء ذمّۀ دستوردهنده به
رود و قارارداد  رت تراضی سه طرف است. در دستور ناقص تعهد اصلی ازباین نمای  را دارد و حاکی از ضرو

رود و تعهد جدیدی جاایگزین آن  حالت تضمینی و تأمینی دارد، ولی در تبدیل تعهد، تعهد اصلی ازبین می
تاوان چناین   فرانسه، مای  2112قانون مدنی  1331مطاب  مادۀ  (katouziyan, 2010: 313). شود می

کرد که در موارد شن در وقوع قرارداد تبدیل تعهد از طری  تبدیل متعهد و یا قرارداد دستور باه  استدلال 
 2112قانون مادنی   1332ایفا، اصل بر تبدیل تعهد نیست و قواعد دستور به تعهد و ایفا حاکم است. مادۀ 

نفع )ثالث( مبنای  ذی نفع )ثالث( باشد و قصددرصورتی که دستوردهنده مدیون ذی»دارد: فرانسه مقرر می
«. بر ابراء ذمۀ دستوردهنده صراحتاً از قرارداد استنباط شود، دستور ین تبدیل تعهاد را اجارا خواهاد کارد    

از قاانون   1332که گذشت، در موارد شن در وقوع دستور از نوع ناقص یا کامال، مساتند باه ماادۀ     چنان
 .((Clément & Cattalano, 2023: Ibid شود شده، اصل عدم وقوع دستور کامل جاری مییاد
 

 . دستور به ایفا و انتقال دین4. 3. 4

دارد بینای شاده اسات و ایان مااده مقارر مای       فرانسه پیش 2112قانون مدنی  1322انتقال دین در مادۀ 
تواند با تواف  بستانکار، دین خود را انتقال دهد این انتقال باید کتباً انجام شاود در غیار ایان    بدهکار می»

 & Jahanian)بینای نشاده اسات    ؛ هرچند انتقال دین در قانون مدنی ایاران پایش  «صورت باطل است

Chenari Barari, 2019: 101-119)دانان بر این باورند که انتقال دین ضامن عقاد   . ولی برخی حقوق
نناد  ( و نتیجۀ دستور به ایفاا ما  :safaei & javaherolkalam, 2022 (265-231بینی شده حواله پیش

جانبه است، ولی انتقال دین ین قرارداد تشریفاتی است و باید به صورت کتبای  انتقال دین، قراردادی سه
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شاود. قارارداد انتقاال    منعقد گردد؛ درحالی که قرارداد دستور به تعهد و ایفا، ین قرارداد رضایی تلقی مای 
تعهاد و ایفاا، قارارداد مساتقل و     دین ین قرارداد تبعی و مسبوق به وجود ین دین است، ولی دستور به 

قانون مدنی فرانسه، در قرارداد انتقال دین با انعقاد قرارداد،  2-1327شود. مطاب  مادۀ اصلی محسوب می
شود. در قرارداد دستور اگر رابطۀ دینی از قبل وجود داشته باشاد، بااز هام در زماان     ذمۀ بدهکار بری می

در هار دو نظاام    شاود. ط به پرداخت دستورگیرنده باه ثالاث مای   شود و منوقرارداد ذمۀ بدهکار بری نمی
(، Sakuti & others, 2020: 67-88شود )می موجب سقوط توابع آن انتقال دین ایران و فرانسه حقوقی

 ولی در دستور به تعهد و ایفا، دو دین از هم مستقل است و اصولاً رابطۀ تابع و متبوعی مطرح نیست.
 

 عهد و ایفا و انتقال طلب. دستور به ت5. 3. 4

بینای شاده اسات    قاانون مادنی فرانساه پایش     1321رغم قانون مدنی ایران، انتقال طلاب در ماادۀ   علی
(Jahanian & Chenari Barari, 2019: 101-119). دانان ایرانی بر این باورند که انتقال طلاب  حقوق

(. در انتقاال   (safaei & javaherolkalam, 2022: 231-265بینی شاده اسات  ضمن عقد حواله پیش
الیه انتقال یافته، عقد میان بستانکار و شخص ثالاث منعقاد   طلب، طلب با تمام لوازم و منضمات به منتقل

در نتیجه، قراردادی دوجانبه است؛ درحاالی کاه قارارداد     .(Sakuti & others, 2020: 67-88)گردد می
. انتقال طلب مسبوق به وجود ین طلب و مانناد انتقاال   جانبه استدستور به تعهد و ایفا، ین قرارداد سه

؛ در نتیجه، عقدی تشریفاتی با ضمانت اجرای 1دین باید به صورت مکتوب منعقد گردد، وگرنه باطل است
بطلان است؛ درحالی که دستور به تعهد و ایفا، ین قرارداد مستقل از رابطۀ پایه است و صحت و بطالان  

  .لان قرارداد پایه نداردای با صحت و بطآن ملازمه
 

 . دستور به تعهد و ایفا و قراردادهای گشایش اعتبار اسنادی و تأمین مالی 6. 3. 4

که گفته شد، قرارداد دستور به تعهد و ایفا در مرحلۀ تشاکیل قارارداد فاار  از وجاود و نباود رواباق       چنان
نفاعِ  ین مالی برای اقدامات آینده باا ذی دهنده نیت تأمشود. گویی دستورطور مستقل منعقد میپیشین، به

دستور را دارد و همین امر شبیه به قرارداد گشایش اعتبار و تاأمین ماالی فاکتورینا  در حقاوق تجاارت      
 ۀ)گشاایند  موجاب آن باناان  هرگونه قراری است کاه باه  الملل است. قرارداد گشایش اعتبار اسنادی بین

شود تاا  اعتباار( یاا از ساوی خود موظف می ۀکنند)درخواست شناعتبار( بنابه درخواست و دستور مشتریا
نفاع  پرداختی را به شخص ثالاث )ذی ، در برابر اسناد مقرر در اعتبار و نیز مشروط بر رعایت شرایق اعتبار

. در ایان  و پرداخت کند بپذیردنفع را ذیاز سوی کرد او انجاام دهاد یاا باروات صادره اعتبار( یا به حواله

                                                      
1. Article 1322.La cession de créance doit être constatée par écrit, à peine de nullité.  
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نفاع و بانان   جانبه )قرارداد پایه( میاان دساتوردهنده و ذی  پرداخت، در ابتدای امر در ین قرارداد سه نوع
قاراردادی  نیز ین  رفاکتو(. 22: 1332شود که ثمن قرارداد به این روش پرداخت گردد )رفیعی، تواف  می

ات خاویش باه شارکت    با واگذاری تمام یا قسامتی از مطالبا   کالا یا خدماتمستمر است که فروشندگان 
؛ درواقع یان روش  (Jafari & Amini, 2021:361-390) نمایندخود را تأمین مالی می فاکتور ،پذیرنده

الملل است که در قالب قارارداد انتقاال طلاب میاان عامال و بساتانکار       مین مالی در حقوق تجارت بینأت
طای ایان مکانیسام،     تار ( و درواقع به بیان سااده :Nabi & Darzi, 2014 (509-533گیرد صورت می
های قابل وصول خود را باا تنزیال )تخفیاف( باه یان      حسابکالا و یا خدمات مطالبات صورت فروشندۀ
 تأمین ماالی با انعقاد قرارداد . (1Nasiri & Molazehi, 2016: 1125-150) فروشدعاملیت می ۀمؤسس

و  و تراضی آنها عنصر اولیه در تعیین حقوقشود ایجاد می هکارو بد فروشنده و عاملروابق مستقیم میان 
در نتیجاه، هرچناد    .(fayzi & Darzi, 2014: 109-137)جانبه است است و این قرارداد سهتعهداتشان 

جانبه و در علات  قرارداد گشایش اعتبار و تأمین مالی فاکتورین  و قرارداد دستور به تعهد و ایفا هردو سه
ستند، ولی قرارداد گشایش اعتبار و تأمین مالی مسبوق به وجود ین دین قبلی موجاود در  عقد همسان ه

شود؛ درحالی که قرارداد دستور در زمان تشکیل مستقل از قرارداد پایه است و قراردادی تبعی محسوب می
هایی ویژگی وجود و عدم بدهی پیشین است و به نظر نویسنده شاید قرارداد دستور به تعهد و ایفا به سبب

کار گرفته شود و در کارایی اقتصادی قرارداد تأمین ماالی  که دارد بتواند در سازوکار قرارداد تأمین مالی به
 مؤثر افتد که این مبحث نیاز به تحقی  جداگانه دارد. 

 

 . دستور به تعهد و ایفا و وکالت 7. 3. 4

اناد  وکالات در اساتقراض تعبیار کارده     الذماه باودن طارفین قارارداد، آن را باه     فقیهان در فارض باری  
Mohaghegh karaki, 1993, v5: 384) Hakim, 1954, v13: 37; Ameli, 1992: 220;   ؛ باه)

این شرح که دستوردهنده که قصد انعقاد عقد قرض با شخص ثالثی را دارد مستقیماً وارد تواف  باا ثالاث   
گیرد. با این حال در گیرنده وجهی را از ثالث میشود، بلکه با واسطه از طری  اعطای وکالت به دستورنمی

نفاع مادیون   کند که خود را در قبال ذیدهنده به دستورگیرنده امر میقرارداد دستور به تعهد و ایفا، دستور
کند، نه اینکه وکالتاً قرارداد قرض منعقد و وجهی را برای او أخذ نماید؛ این امار باا غارض دساتوردهنده     

ر واقع، قرارداد دستور به تعهد و ایفا مسبوق به وضعیت و حاالات مختلفای میاان ساه     همخوانی ندارد. د
الذمه بودن و نبودن طرفین هیچ تأثیری در مرحلۀ تشکیل قرارداد ندارد، بلکه در مرحلۀ طرف است و بری

 گیرد.آثار قرارداد است که رابطۀ پایه مورد تجزیه و تحلیل قرار می
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 و ایفا . آثار دستور به تعهد 5

 نفعِ دستور(. آثار دستور به تعهد و ایفا در رابطۀ میان دستوردهنده و شخص ثالث )ذی1. 5

نفعِ دستور بدهکار است، برای هماین  در برخی از موارد دستوردهنده خودش به شخص ثالث یا همان ذی
 :Clément & Cattalano, 2023خواهد که در قبال ثالث مکلف به پرداخات شاود  از دستورگیرنده می

شود یا خیر؟ برای یافتن پاسخ . در اینجا اثر قرارداد چیست؟ آیا دستوردهنده در قبال ثالث بری می((655
 این پرسش در حقوق فرانسه باید بین دو نوع دستور کامل و ناقص تفاوت قائل شد.

 

 . اثر دستور کامل1. 1. 5

ی اسات کاه در زماان انعقااد عقاد، از قضاا       که گذشت، در حقوق فرانسه دستور کامل ناظر به فرضچنان
شود که دستوردهنده در قبال ثالاث  شخص ثالث از دستوردهنده بستانکار است و ضمن عقد نیز شرط می

و درواقع ثالث به اصل دساتور و آزادی دساتوردهنده    (Clément & Garance, 2023: 655)تبرئه شود 
 Blanceاند )یا تبدیلی گذاشته 1ستور را دستور نوآورانهدانان نام دیگر این نوع ددهد که حقوقرضایت می

& others, 2022: Ibid; porchy-simon, 2021: Ibid.)    قاانون مادنی    1332در همین زمیناه ماادۀ
درصورتی که دستوردهنده مدیون شخص ثالث باشد و قصد ثالث مبنای بار اباراء    »دارد: فرانسه مقرر می

داد استنباط شود، دستور به تعهد و ایفا ین تبادیل تعهاد را اجارا خواهاد     ذمۀ دستوردهنده صراحتاً از قرار
با تواف  ثالث به بری شدن دستوردهنده، دساتوردهنده از روز   1332به نظر نگارنده، مطاب  مادۀ «. کرد...

فت توان گشود و ثالث ح  مراجعه به دستوردهنده را ندارد، ولی باز هم نمیدستور به تعهد و ایفا بری می
گفته است که اگر ثالث از دستوردهنده بستانکار باشد ین قرارداد تبدیل تعهد از نوع تتییر  1332که مادۀ 

دهد؛ در اینجا باز هم قرارداد دستور ماهیت استقلالی خود را حفظ کرده است و اصل قرارداد متعهد رخ می
اثر این نوع از دستور صرفاً مشابه باا   رواقعشود و ددستور به تعهد و ایفا تبدیل به قرارداد تبدیل تعهد نمی

عبارتی در حکم تبدیل تعهد است. با این حال در این نوع از دستور تبدیل تعهد از طری  تتییر متعهد یا به
ای به این صورت است کاه خاودش را   شود. از جنبۀ سلیقهای و گاهی با استثناهایی اجرا میگاهی سلیقه

شود و مدیون اولیه است نه ار دهد و در مورد استثنایی، دستوردهنده آزاد نمیضامن اصلی دستورگیرنده قر
 1332که در این زمینه پاراگراف دوم ماادۀ   (Clément & Garance, 2023: 655)ضامن دستورگیرنده 

 با این وصف اگر دستوردهنده صراحتاً ملائت آیندۀ دستورگیرنده را ضمانت کرده باشد یا»...دارد: مقرر می
درصورتی که نایب در زمان دستور، مشمول تشریفات تصفیۀ دیون خود قرار گرفتاه باشاد، دساتوردهنده    

بنابراین، اگر ثالث در زمان قرارداد، دستوردهنده را باری کارده باشاد،    «. همچنان متعهد باقی خواهد ماند

                                                      
1. novatoire 
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الت همچنان متعهد بااقی  ولی از وضعیت تصفیۀ دیون دستورگیرنده در زمان دستور ناآگاه باشد، در این ح
 خواهد ماند.

 

 . اثر دستور ساده2. 1. 5

در این نوع دستور، اگر دستوردهنده به ثالث بدهکار باشد، قرارداد موجب اضافه شدن یان متعهاد دیگار در    
 Clémentتر است )شود و در واقع ثالث دو بدهکار دارد و این وضعیت برای او مطلوبکنار دستوردهنده می

& Garance, 2023: 655توان مطرح کرد این است که آیا شخص ثالث (. ابهامی که در حقوق فرانسه می
طور دلخواه به هرکدام از دستوردهنده یا دستورگیرنده که بخواهد مراجعاه کناد یاا اینکاه شایوۀ      تواند بهمی

ساتورگیرنده  شاود کاه د  در دستور ساده زمانی موجب برائت ذمۀ دساتوردهنده مای   خاصی باید رعایت شود؟
بدهی را پرداخت کند و دستوردهنده تا آن زمان مدیون اصلی دستوردهنده است و اگرچه در قارارداد دساتور   

توان این وضعیت را باا  ذمۀ دستورگیرنده و دستوردهنده هر دو در قبال ثالث مشتول است، ولی در اینجا نمی
دانی در فرانسه نیز چناین ادعاایی   و هیچ حقوقمسئولیت اشتراکی یا تضامنی مورد تحلیل و بررسی قرار داد 

نداشته است و نیز در هیچ متن قانونی به تضامنی و اشتراکی بودن مسئولیت دستورگیرنده و در قباال ثالاث   
اشاره نشده است. در اینجا به سبب ویژگی استقلالی که قرارداد دارد این دو دین در مرحلۀ تشکیل قارارداد و  

هاای قارارداد دساتور گفتاه شاد      طور که در مباحث راجع باه ویژگای  هم ندارند. همان ایجاد دین ارتباطی با
Fages, Ibid)    در قرارداد دستور در مرحلۀ تشکیل قرارداد، قصد ضمّ ذمه به ذمه وجود نادارد، بلکاه قصاد ،)

ایجاد ین دین جدید است و اینکه در عمل اگر دساتورگیرنده بادهی را پرداخات کناد موجاب برائات ذماۀ        
شود که مربوط به مرحلۀ اثر آن قرارداد است و بستانکار با دریافات طلابش در واقاع بادهی     دستوردهنده می

دانان فرانسوی از این حالت به منط  قرارداد شود که حقوقدستوردهنده به ثالث سالبه به انتفای موضوع می
 (.Clément & Garance, 2023: 655کنند )دستور به تعهد و ایفا یاد می

 

 نفعِ دستور )محل طرح قاعدۀ عدم توجه به ایرادات(. آثار قرارداد میان دستورگیرنده و ذی2. 5

که گذشت، ممکن است دستورگیرنده با انعقاد قرارداد نسبت به پرداخت مبلتی مشخص به شاخص  چنان
هار حاال،   ثالث اقدام و ایفا صورت پذیرد یا وی متعهد به پرداخت مبلتی مشخص یا نامشخص شود. در 

چه توأم با انعقاد قرارداد مبلتی را پرداخت کند، چه با فاصله از قرارداد پرداختی داشته باشد، نتیجۀ قرارداد، 
نفعِ دستور اسات. دو ساؤال اساسای در رابطاۀ میاان شاخص ثالاث و        بدهکار شدن دستورگیرنده به ذی

مبلتی به ثالث بپردازد؟ ایان مبلاث ثابات    دستورگیرنده قابل طرح است؛ اینکه دستورگیرنده دقیقاً باید چه 
شود؟ در پاسخ باید چنین گفت است یا بر اساس روابق پایه میان دستوردهنده و شخص ثالث محاسبه می
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که اگر دستور به تعهد و ایفا از نوع دستور معین باشد، در واقع از روز انعقاد قرارداد دستور، همه چیز روشن 
بودن قرارداد دستور، میزان بدهی هم مشخص شده کاه از قضاا برابار     است و سوای از مبحث استقلالی

میزان بدهی دستورگیرنده است. در هر حال، دستورگیرنده مکلف به پرداخت دین مساتقل خاود در قباال    
ثالث است و در اینجا قاعدۀ عدم توجه ایرادات راجع به رابطۀ پایه میان دستوردهنده و دستورگیرنده اجارا  

البته این قاعده جنبۀ آمره ندارد و ین قاعدۀ تکمیلی  .(Clément & Cattalano, 2023: 655د )شومی
توان خلاف آن را شرط کرد و با این وصاف باه ایان قاعاده اساتناد شاود       است که در قرارداد دستور می

(Clément & Garance, 2023: 655).    اگر بعداً محرز شد که دستورگیرنده اساساً دینای نداشات و یاا 
نفعِ دستور تواند در مقابل ذیاش مستقر شد، نمیدین کمتری نسبت به دینی که ردّ قرارداد دستور بر ذمه

ایراد عدم بدهی پایه را مطرح و به بری شدنش اعتقاد داشته باشد و یا در فرضی که دین پایه کمتر باشد 
مطرح کند و انتظار پذیرش ایراد را  نفع اعتقاد داشته، ایراد رابه همان نسبت به بری شدنش در مقابل ذی

کند و سپس مطاب  با آنچه داشته باشد. در اینجا ین دین مستقل دارد که نسبت به پرداخت آن اقدام می
شود. در واقع در دستور ناامعین و  در مبحث روابق میان دستوردهنده و دستورگیرنده گفته شد، برخورد می

نفاعِ دساتور( را برعهاده    بدهی دساتوردهنده باه شاخص ثالاث )ذی     در زمان انعقاد قرارداد، دستورگیرنده
گیرد، بدون اینکه از میزان دقی  مبلث اطلاع داشته باشد و در اینجا اشاره به میزان بدهی دستوردهنده می

تواند دلیلای بار وابساتگی و تبعیات     به شخص ثالث تنها معیار برای معلوم بودن مورد معامله است و نمی
. قبل از اصلاحاتِ (francois, 2022: n. 666)قرارداد دستور نسبت به قرارداد پایه باشد  صحت و بطلان

طاور ضامنی قاعادۀ    شعبۀ اول مدنی دیوان عالی کشور فرانسه در ین رأی، دستور به ایفا به 2112سال 
و  1نیده شاد غیرقابل استناد بودن ایرادات را کنار گذاشته بود و ایرادات مطروحه از سوی دستورگیرنده شا 

برعکس شعبۀ تجاری دیوان عالی در قرارداد دستور به تعهد و ایفا، حتی دستور نامعین، همیشه ایرادات را 
. مادۀ 2(Clément & Cattalano, 2023: 655غیرقابل اجرا دانسته است؛ مگر شرط خلاف شده باشد )

تواناد در مقابال شاخص ثالاث     میدستورگیرنده ن»... فرانسه مقرر داشته است:  2112قانون مدنی  1332
هیچ ین از ایرادات ناشی از روابق خود با دستوردهنده یا روابق دساتوردهنده و شاخص ثالاث را مطارح     

و شعبۀ سوم مدنی دیاوان عاالی کشاور فرانساه در     « نماید، مگر درصورتی که خلاف آن شرط شده باشد
 .3عیناً این قاعده را اجرا کرد 2113سال 
 

                                                      
1. Cour de Cassation, Chambre civile 1, du 17 mars 1992, 90-15.707, Publié au bulletin. 

https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000037077977 

2. Cour de Cassation, Chambre commerciale, du 22 avril 1997, 95-17.664, Publié au bulletin 

3. Cour de cassation, civile, Chambre civile 3, 7 juin 2018, 17-15.981, Publié au bulletin. 

https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000037077977 
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 ور به تعهد و ایفا میان دستورگیرنده و دستوردهنده . آثار دست3. 5

گونه بدهی قبلی در فرضی که دستورگیرنده قبل از قرارداد به دستوردهنده بدهکار باشد، با فرضی که هیچ
وجود نداشته باشد، قضیه متفاوت است. در فرضی که بدهی قبلی وجود داشته باشد، سؤال اینجاسات کاه   

مساوی با برائت ذمۀ دستورگیرنده در مقابل دستوردهنده است؟ در اینجاا طلاب    آیا تشکیل قرارداد دستور
دستوردهنده از دائن تا زمان پرداخت از سوی دستورگیرنده به ثالث پابرجا است و در ایان فاصاله قارارداد    

م دانان این امر را از لوازدستور موجب توقف ح  مطالبۀ دستوردهنده از شخص ثالث خواهد بود که حقوق
هام شاعبۀ تجااری     1882ند و در ساال  اپذیرش عقد و از شروط ضمن عقد دستور به تعهد و ایفا دانسته

(. همچناین کساانی کاه از    (Terré & others, 2019: 1814دیوان عاالی کشاور باه آن اشااره کارد      
دستوردهنده اش به توانند به دستورگیرنده مراجعه و از وی بخواهند که بدهیدستوردهنده طلبی دارند نمی

اجاازۀ   2112فرانساه در ساال    1که شعبۀ تجاری دیاوان عاالی کشاور   را با بستانکاران تسویه کند؛ چنان
و بایاد منتظار نقاض عهاد احتماالی       2مراجعه دستوردهنده و بستانکارانش به دستورگیرنده را نداده است

که موانع رجوع باه   و در این صورت است (Andreu & Thomassin, 2023: 613)دستورگیرنده باشد 
شود. اما اگر طلاب دساتوردهنده از دساتورگیرنده بیشاتر از آن مقادار از میازان       دستورگیرنده برداشته می

اش به شخص ثالث باشد که از سوی دساتورگیرنده تضامین شاده اسات، در اینجاا حا  مراجعاۀ        بدهی
. در این زمینه (Andreu & Thomassin, Ibid)دستوردهنده و بستانکارانش به دستوردهنده وجود دارد 

زمانی که دستوردهنده بستانکارِ دستورگیرنده باشد، »دارد: فرانسه مقرر می 2112قانون مدنی  1338مادۀ 
شاود. تاا آن   طلب دستوردهنده فقق با ایفای تعهد دستورگیرنده در برابر ثالث و به همان میزان ساقق می

از دستورگیرنده مطالبه یا دریافت نمایاد مگار اینکاه طلاب او     تواند ایفای تعهد را زمان دستوردهنده نمی
گونه بدهی قبلی به دستوردهنده نداشته باشاد،  اگر دستورگیرنده هیچ«. بیشتر از طلب دستورگیرنده باشد...

گاذار  بعد از پرداخت آنچه در مقابل ثالث تعهد نمود ح  مراجعه به دساتوردهنده را دارد و منظاور قاانون   
تواناد حقاوق خاود را    دستورگیرنده نیز تنها با ایفای تعهدات خود در برابر ثالث مای »... جملۀ  فرانسوی از
نیز همین بوده است؛ یعنی دساتورگیرنده بعاد از پرداخات، حا  رجاوع باه        1338در مادۀ « وصول کند..

شت، ولای ایان   دستوردهنده را دارد. شاید تصور شود که دستورگیرنده ح  مراجعه به ثالث را نیز خواهد دا
تصور نادرست است؛ چراکه دستورگیرنده از ابتدا به دستور دستوردهنده، خود را متعهد به پرداخات مبلتای   

توان گفت که دستورگیرنده به ثالث قرض داده است و مراجعۀ معین یا نامعین در وجه ثالث دانسته و نمی
ا درخواست دستوردهنده به پاذیرش  وی به ثالث همان مراجعه مقرض به مقترض است؛ چراکه در اصل ب

                                                      
1. la Chambre commerciale de Cour de cassation  

2. Cour de Cassation, Chambre commerciale, du 14 février 2006, 03-17.457, Publié au bulletin. 
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این تعهد تن داده است و دستورگیرنده فقق ح  رجوع به ثالاث را دارد و درواقاع عملکارد دساتورگیرنده     
عناه را خواهاد داشات    له ح  مراجعه به مضمونمانند ضامنی است که در صورت پرداخت طلب مضمون

Terré & others, 2019: 1814) .) 
 

 1لی )نوآورانه(. دستور تبدی1. 3. 5

با این حال درصورتی که شخص ثالث ذمۀ دستوردهنده »...مقرر داشته است:  1338پاراگراف چهارم مادۀ 
را بری نماید، دستورگیرنده نیز تا میزان مبلث تعهدش در قبال شخص ثالث، در برابار دساتوردهنده باری    

که گذشت دساتور کامال نااظر باه     . چنانگذار فرانسوی استهای قانوناین مقرره از نوآوری«. شود...می
شاود کاه   فرضی است که در زمان انعقاد عقد، شخص ثالاث از دساتوردهنده طلبکاار باود و توافا  مای      

قاانون مادنی   1332. مادۀ (Clément & Garance, 2023: 655)دستوردهنده در قبال ثالث تبرئه شود 
ص ثالث باشد و قصد ثالث مبنای بار اباراءِ    درصورتی که دستوردهنده مدیون شخ»دارد: فرانسه مقرر می

صراحت از قرارداد استنباط شود، دستور به تعهد و ایفاء ین تبدیل تعهد را اجرا خواهد ذمۀ دستوردهنده به
گفته شده که تواف  مبنی بر دستور به تعهد و ایفا مستقل از قرارداد پایه است و در فرضای کاه   «. کرد... 

ه بدهکار است و دستوردهنده به دساتورگیرنده بادهکار اسات، باری نماودن      دستورگیرنده به دستوردهند
نفعِ دستور یا همان شخص ثالث( اصولاً ارتباطی با رابطاۀ حقاوقی   دستوردهنده از سوی بستانکارش )ذی

دهنده و دستورگیرنده ندارد و منطقی ایان اسات کاه در ایان فارض دساتوردهنده همچناان        میان دستور
نده باقی بماند و با بری نمودن دستوردهنده از سوی ثالث موانع مطالبۀ طلب از ساوی  بستانکار دستورگیر

توانند طلب خود را دریافت کنند. اماا چاه   دستوردهنده )و بستانکارانش( به دستورگیرنده برداشته شده، می
یاا هماان    نفعِ دساتور گذار فرانسوی بوده که با بری نمودن دستوردهنده از سوی ذیچیزی مد نظر قانون

این امار را   2شخص ثالث، به بری نمودن دستورگیرنده در مقابل دستوردهنده انجامیده است؟ فرانسوا تره
( که موجب تبادیل بادهکار شاده اسات، و     (Terré & others, 2019: 1814نیابت تبدیلی عنوان نمود 

ل تعهد از طریا  تتییار   شود؛ برعکس تبدیترکیبی از دستور و تبدیل تعهد و امری استثنایی محسوب می
گردد؛ جانبه محق  میبدهکار که بدهکار اصلی نقشی در انعقاد قرارداد ندارد، این نوع قرارداد با تواف  سه

نفعِ دساتور دارد  ای که ذیشده به سبب خواستهبا این کیفیت که بدهکار اول در زمان قراردادِ ترکیبیِ یاد
خواهاد  (. دستور ترکیبای مای  (Terré & others, 2019: 1814اند مشود و متعهد باقی میفوراً آزاد نمی

اش در ای که به دساتوردهنده مادیون اسات، ذماه    جانبه، دستورگیرندهبگوید که در واقع در ین عقد سه

                                                      
1. délégation novatoire 

2. François Terré est professeur émérite de l'Université Panthéon-Assas (Paris II)  
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شود و اگر شخص ثالث ذمۀ نفعِ دستور یا شخص ثالث مشتول میمقابل دستورگیرنده آزاد و در مقابل ذی
نمود، درواقع سبب تشکیل این عقد شده، دیان دساتورگیرنده در قباال ثالاث ازباین      دستوردهنده را بری 

، برعکسِ دستور ساده، فقق ین متعهاد در قباال   1338. در مادۀ شودالذمۀ دستوردهنده میرود و بریمی
نفاعِ دساتور بعاد از وقاوع عقاد، ذماۀ       ( و اگار ذی (Terré & others, 2019: 1814ثالاث وجاود دارد   

 هنده را آزاد کند در واقع ذمۀ دستورگیرنده را آزاد کرده است.دستورد
 

 گیری. نتیجه6

توان ترین معادلی است که در حقوق داخلی ایران میبا تدقی  در آثار مشابه، دستور به تعهد و ایفا مناسب
تعهد و ایفا برای نهاد دلگسیون انتخاب کرد و کمترین ایرادات نسبت به معادل مشابه آن، یعنی نیابت در 

را دارد. برخلاف تبدیل تعهد، انتقال دین، انتقال طلب و حواله در حقوق ایران، نهاد دستور به تعهد و ایفاا  
پذیرد و همین امر ین نهاد مستقل از تعهدات پایه است و از صحت و بطلان قراردادِ پایه تأثیر و تأثر نمی

تعهدات فرانسه و ایران خواهد بود. دستور به تعهاد  موجب ایجاد جذابیت و کارایی اقتصادی آن در حقوق 
کناد و در دو  نفعِ دستور ایجاد مای و ایفا در حقوق فرانسه همیشه تعهد جدیدی را بین دستورگیرنده و ذی

شاوند و اصال   بینی شده است که هر دو نوع قرارداد مستقل محسوب مای نوع دستور کامل و ناقص پیش
نفعِ دستور، جاری است. دستور کامل شاباهت باه   ستورگیرنده در قبال ذیعدم توجه به ایرادات از سوی د

تبدیل تعهد دارد، ولی تبدیل تعهد نیست، بلکه ین نهاد ترکیبی و خاص است که به آن دستور نوآورانه یا 
نفعِ دستور یا هماان شاخص ثالاث باازی     شود و دستور ناقص نقش تضمین را برای ذیتبدیلی گفته می

مندی دارد و کاربست آن موارد شن اصل بر دستور ناقص است. این نهاد احکام و آثار قاعده کند و درمی
کار گرفته شده بهتواند در کنار سایر نهادهای یادرو نیست و میدر حقوق تعهدات ایران با مانع خاصی روبه

ای را با احکام و آثار ویاژه  گذار ایرانی نیز در اصلاحات قانون مدنی، این نهادشود قانونشود. پیشنهاد می
 که دارد شناسایی کند.
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