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Due to the relation between arbitration and adjudication, arbitrator’s actions 

could cause responsibility for them because it may exceed the limits of law 

and justice. In American law, on the base of equity, if the arbitrator’s acts 

blemish the path of fair result, regardless of the provisions in law and 

precedent, in addition to incurring him responsibility it may cause his 

award to be annulled. Also in Chinese law, as it will come later, the 

arbitrator and his judgment can face the same fate. However, it seems in 

Iran according to article 489 of civil procedure law and principle of finality 

of the arbitrator’s award, we should limit ourselves to the provisions of law 

and the timeline that it entails. But this apparent argument is against the 

principle of fair trial, because firstly it’s not right to dismiss the actions of a 

responsible arbitrator (either disciplinary, criminal or civil responsibility) 

that can cause uncertainty to fairness of his award and second, it’s possible 

e.g., receiving a bribe by him get stablished years later and it’s not just to 

stick to the provisions of article 489 and its timelines and declare his award 

correct. So, in this article, comparatively, we are trying to analyze the 

American and Chinese approach to this matter so in this way with 

comparing and assessment of existing legal capacities in Iran, we could 

find a resolution for this legal gap and present an alternative. This will be 

done in a descriptive and analytical method. 
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 چکیده اطلاعات مقاله

 شیپژوه نوع مقاله:
که ممکن است خاار  از   اقدامات داور به دلیل ارتباط امر داوری با احقاق حق، ازآنجا

تواند به منشأ ایجاد مسئولیت برای داور بدل شاود. در  حدود قانون یا عدالت باشد، می
باه   دساییابی حقوق امریکا، بر اساس عدل و انصاف، اگر اعمال داور باعث تردیاد در  

گاردد، ااارا از ماوارد مصار  در      اورأی صاادره از ساوی    نییجۀ منصفانه از مجرای
ابطال رأی  سببتواند قوانین یا رویۀ قضایی، علاوه بر ایجاد مسئولیت برای داور، می

شود. همچنین در حقوق چین، به شارحی کاه خواهاد آماد، درنهایات رأی داور       وی
قاانون آیاین    4۸۴کند. لکن در حقوق ایران، با وجاود ماادۀ   چنین سرنوشیی پیدا می

دادرسی مدنی، ظاهراً با توجه به اصل قطعیت آرای داوری، باید موارد امکاان ابطاال   
رأی داور را منحصر در همین ماده و مقید به مواعد اعیراض دانست. اما این اسیدلال 
ظاهری، برخلاف اصل دادرسی منصافانه اسات؛ چراکاه اولاً روا نیسات از اقادامات      

عم از انیظامی، کیفری و مدنی که باعث تردید در عادلانه بودن آارین داور، امسئولیت
شود، چشم بپوشیم و ثانیاً ممکن است برای مثال، أخذ رشوه از ساوی  رأی صادره می
و بناابر   4۸۴ها بعد مشخص شود و عادلانه نیست کاه بباق ظااهر ماادۀ     داور مدت

لذا در نوشیار حاضر منقضی شدن مواعد اعیراض، رأی چنین داوری را صحیح بدانیم. 
به صورت تطبیقی در صدد بررسی رویکرد حقوق امریکا و چین در این زمینه هساییم  

های قاانونی موجاود در ایاران، باا رو      تا از این بریق، با مقایسه و ارزیابی ظرایت
 تحلیلی، به راع خلأهای اعلی و ارائۀ راهکار بپردازیم. -توصیفی
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 . مقدمه۱

چند داوری خالی از عیب و نقص نیست و گاه مورد هر اخیلااات، اصل و حل نیگزیجا یهارو  انیاز م
در تجاارت  شادت  ، امییازات آن نسبت به دادرسی در دادگاه باعث شاده اسات کاه باه    گیردمیانیقاد قرار 

 (. 2: 13۴1 ،یالملل مقبولیت پیدا کند )خسروبین

 مسائله  نیا مارور ا باه  ،یدنبال روناق داور به آن، به نسبت کشورها شیگرا و یداور یایبا وجود مزا
نااظر باه    یمقرراتا  ،یداور نیپاسخ بماند؛ لذا در اکثر قاوان یب دینبا داور ریتقص ای اشیباهات که شد مطر 
 در گرچاه . کناد  جااد یا خدشاه  زیا ن یتواند در اعیبار رأیم تیمسئول نیا که شد ینیبشیداور پ تیمسئول
 را یداور باه  رجوع امکان بار نیکه اول 12۴3مصوب  یجمله قانون اصول محاکمات حقوقاز رانیا نیقوان
 ،131۴ مصاوب  یمدن یدادرس نییبور قانون آنی( و هم13۴ -13۸: 13۴2 ،یمیو کر ی)دشی نمود زیتجو
(، در ۸2: 1433 ،یریا و حاا  پ  ینشده اسات )نصارالله   یااشاره یو یأر اعیبار بر داور تیمسئول ریتأثبه 
شده است.  درنظر گرایه تیاز مصون یداور سطوح یبرا ،یداور و قاض ۀفیوظ شباهت لیلا هم به دلکامن

( کاه در  Certilman, 2010: 12) 1۴2۱ میحاده  الاتیا یداور قانون و 1۴23 ورکیوین یدر قانون داور
 نیا ا باه  ،یالمللنیب یهانامهو موااقت الاتیا مخیص یداور نیقوان نیهمچن و شودیسطح ادرال اجرا م

گشایه و   لیمیفااوت، تعاد   یهاا دگاهیا و د ییقضا یموجب آرابه تیمصون نیامر اشاره شده است. لکن ا
 نیور چا کشا  در. است شده ینیبشیپ آنان یدر سرنوشت رأ انداور تیمسئول یبرا یامروزه نقش واضح

 هیا آن از ژانو ۀشاد اصالا   ۀنمون که یداور قانون بیتصو و 1۴۴4 سال در یداخل یداور ر یدنبال پذبه
الملال  نیبا  یاقیصااد  و یتجاار  یداور ونیسیکم سیبا تأس 1۴۱0از سال  زید و نیالاجرا گردلازم 231۸
، نیاو پرداخیه شد. بناابرا  یر و اعیبار رأداو تی(، به مسئولXiaosong) (CIETAC, 2014: 344) نیچ
مصداق آن،  یهارایار و داور تیانواع مسئول یبا وجود برشمردن برخ رانیدر ا یداور نیجهت، قوان نیاز ا

داور، با خلأ مواجه اسات.   یصادره از سو یبر اعیبار رأ تیمسئول نیا ریبه تأث حیعدم تصر لیظاهراً به دل
 جیباه نیاا   تاوان یما  ساه یباا اسایدلال و مقا   ایا  اسات  تیمسئول ریأثت عدم یمعن به سکوت نیا ایحال آ
 د؟یرس یترعادلانه

 مقالاه  نیا ا در ،یداور نهااد  گاهیآن در احقاق حق مؤثر و حفظ جا تیمسئله و اهم نیلذا با توجه به ا
وضاوعه  بر اسااس حقاوق م   یداور یأر اعیبار بر داور تیمسئول ریتأث یبه بررس لیتفص به تا میدار یسع
 یهاا از قطاب  یکا یعناوان  باه  نیلا و کشور چکامن ندۀیعنوان نمابه کایۀ آن با کشور امرسیمقا و رانیا

حال ارائاه   آنهاا راه  ی، براشناخیه را نهیزم نیا در رانیحقوق ا یو خلأها میبپرداز ایدن یو بازرگان یتجار
 یو سپس به بسط مفهوم اعیبار رأ نیر قوانداور د تیموارد مسئول انیمنظور، در ابیدا به ب نیا ی. برامیکن

 .میپردازیم گذاشت، خواهد آن بر داور تیمسئول که یریداور و تأث
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 قانون در داور مسئولیت موارد. ۲

  داور انتظامی . مسئولیت۱. ۲

در اکثر کشورهای جهان، یک ارگان یا سازمان خاص همانند دادسرا و دادگااه انیظاامی قضاات، وکالا و     
دار بررسی خطاها و تخلفات داور و اعمال مجازات انیظامی باشد، وجود ندارد. باا ایان   ن که عهدهسردایرا

بینی شده علیه داور ماهییاً جنبۀ انیظامی دارند. برای مثال در ایاران،  حال، برخی از ضمانت اجراهای پیش
پس  : چنانچه داورمده استهای عمومی و انقلاب در امور مدنی آقانون آیین دادرسی دادگاه 413در مادۀ 

امینااع   یرأ صادور از  ایا اسیعفا دهاد و   ایحاضر نشود  یبدون عذر موجه در جلسات داور یاز قبول داور
محروم خواهد باود؛ ایان محرومیات، ضامانت اجرایای باا        عنوان داورسال از حق انیخاب به ۱... تا دینما

توان همین تحلیل را ارائه داد. تخلفات نیز می مورد عزل داور به علت همچنین درماهییی انیظامی است. 
اعمال ضمانت اجرای انیظامی در داوری سازمانی که اصاولاً از ساوی مرکاز یاا ساازمان داوری صاورت       

 (.0۱: 13۴2پور، )تقی گیرد، بیشیر مورد توجه استمی

چراکاه داور  منیفای اسات؛    ویدر ارض این ماده، اصولاً بررسی اثر مسائولیت داور بار اعیباار رأی    
بار اعیباار رأی داوری    اومسیعفی یا ممینع، رأیی صادر نخواهد کرد و لذا بررسی تأثیر مسئولیت انیظاامی  

موضوعیت ندارد؛ مگر در خصوص داوری که از حضور در جلسات امیناع نموده و در انیها اقدام به صادور  
ع از اظهارات و ادلۀ براین، مطاابق  به علت عدم ابلا ویرأی کرده است که در این باره باید گفت رأی 

عدالت نبوده، بنابراین به دلیل مغایرت با اصول دادرسی ازجمله اصل ترااعی بودن و لزوم اسیماع، اارا از 
، قابل ابطال خواهد بود. همچنین اگر داور ممینع خار  از مهلت رأی صادر کند، 4۸۱تطبیق با موارد مادۀ 
واهد بود. درنییجه ظاهراً مطابق قوانین اعلی ایران و با توجه به اینکاه  خ 4۸۴مادۀ  4عمل او مشمول بند 

یادشده، به مسئولیت انیظامی داور اشاره نشده است، اصولاً مسائولیت   در مادۀ قانونی دیگری غیر از مادۀ
 انیظامی داور بر اعیبار رأی او تأثیری نخواهد گذاشت، مگر در دو ارضی که بیان شد.

ها از سوی داوران منجر به ایجااد مسائولیت   اند که نقض دسیورالعملی اسیدلال کردهدر امریکا، برخ
(. برای مثاال،  Mullerat, 2006: 8الزحمه شود )تواند باعث اخرا  یا عدم دریاات حقانضبابی شده، می

ملاً کاا  . ایان تکلیاف   دهاد  انجاام  موقاع گیرنده، مکلف است تعهدات خود را باه داور در نقش یک تصمیم
ای های داوری و قوانین ناظر بار مسائولیت حرااه   سازمان شده، در قوانین ایالیی و ادرال، مقرراتشناخیه

(. علاوه بر این، اسااد داور نیاز بسایه باه     2۱1: 1313داوران مورد تصریح قرار گرایه است )میراخرایی، 
ری همچنان ادامه یاباد، اسااد باه    شود، تأثیرات میفاوتی خواهد داشت و اگر روند داوزمانی که کشف می

گذارد و معمولاً هم به حذف داور ااسد از دیوان داوری که ضامانت اجرایای   احیمال زیاد اثر مضاعفی می
  (Gustavo, 2023, 3). انجامدانیظامی است، می
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در ایان کشاور، ساکوت قاانون     کناد.  اما در کشور چین، مسئولیت انیظامی داور بیشیر خودنمایی می
الملل در خصوص مسئولیت داوران، منجر به عدم تفاوت مسئولیت داور در دو ری تجاری اقیصادی بینداو

یاابی مسائولیت داوران باه    شود که برای ریشه. این سکوت باعث میالمللی و داخلی شده استسطح بین
ییار مؤسسات قواعد عام و داخلی رجوع کنیم. در خصوص مسئولیت انیظامی، داوری داخلی منحصراً در اخ

شاوند. در  قانون داوری چین تشکیل می 2های داوری است که ببق شرایط و مقررات اصل یا کمیسیون
 توانند مشغول باه داوری ها میاین اصل، شرایط تأسیس و همچنین شرایط داورانی که در این کمیسیون

قانون  13ر قانون آمده )مادۀ خلاف شرایطی که دبرشوند، ذکر شده، اما ضمانت اجرایی برای داورانی که 
حال، با توجه به ماهیت سازمانی در  اند، درنظر گرایه نشده است. اما به هرداوری چین( به داوری پرداخیه

هاا و  کاه کمیسایون  این کشور، بسیاری از ضمانت اجراها درعمل جنبۀ انیظاامی خواهناد داشات؛ چناان    
های دولیی به نام اتحادیۀ داوری چین هسایند و  گانمؤسسات داوری، همگی زیر نظر نهادی مسیقل از ار

قانون داوری مشخصاً این نهاد حقوقی را یک نهاد مسیقل و خودانیظام نامیده اسات. ایان مااده     1۱مادۀ 
ها را در اساسنامۀ خود دارد که اتحادیۀ داوری، قوانین انیظامی برای داوران، مؤسسات و کمیسیونبیان می
عاام   ۀدانسیه اسات. از ایان واژ  « مسئول»در شرایط خاصی داوران را  3۸چنین مادۀ نماید. همتنظیم می
 آید که منظور مقنن همۀ انواع مسئولیت، ازجمله انیظامی، است.برمی

 

  داور کیفری مسئولیت. ۲. ۲

داور مثل هر شهروندی تابع مقررات کیفری بوده، در صورت ارتکاب جرم، قابال تعقیاب اسات. البیاه در     
قوانین در کشورهای مخیلف، برای بعضی رایارهای داور ضمانت اجرای جداگانه ذکار شاده اسات.     برخی

هریک از داوران ... چنانچه در  :ه استآمدقانون مجازات اسلامی بخش تعزیرات  ۱۸۸مادۀ در برای مثال 
ساال   2ماه تا  0 مقابل أخذ وجه یا مال به نفع یکی از براین اظهارنظر یا اتخاذ تصمیم نماید به حبس از

عنوان مجازات به نفع دولات ضابط خواهاد شاد     شود و آنچه گرایه است بهیا مجازات نقدی محکوم می
(. البیه در این ماده به تأثیر این مسئولیت کیفری بر اعیبار رأی صاادره از ساوی داور   00: 13۴2پور، )تقی

اثبات شود، رأی او عادلانه نخواهد باود و   اشاره نشده، اما ببیعی است که اگر دریاات رشوه از سوی داور
قانون یادشده هم یک قاعدۀ کلی برای مجازات کسانی که باه   04۸اعیباری است. در مادۀ محکوم به بی

بینی شاده  کنند، پیشآورند و بدون مجوز قانونی آن را ااشا میدست میاعیبار شغل یا حراه اسراری را به
ببیعیاً چنین مسئولییی به دلیل اینکه اصولاً ارتباط مسایقیمی باا تمییاز     شود.است که شامل داور نیز می

ثیری در اعیبار رأی داوری داشیه باشد؛ مگر اینکاه  أتواند تحق و مفاد رأی صادره از سوی داور ندارد، نمی
ود دنبال ااشای اسرار، برف مقابل دعوی با کسب ابلاعات یا اسنادی جدید، نییجۀ رأی داور را باه سا  به

داور به علت تحصیل دلیل به نفع یکی از باراین دعاوی، عمال خلااای      ،خود بازگرداند. در این صورت
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انجام داده که مسیوجب ضمان است و به دلیل اینکه چنین عملی در تضااد باا اصاول بنیاادین دادرسای      
لاذا   -داشا ند بکه هم در دادرسی قضایی و هم در داوری باید به این اصول پایب -ازجمله اصل تناظر است

قانون آیین دادرسای مادنی، رأی داور یادشاده باه      4۸۴خار  از موارد قانونی بطلان رأی داوری در مادۀ 
دنبال مسئولیت کیفری وی، قابال  علت رعایت نکردن اصول دادرسی ناشی از عدم رازداری و همچنین به

 ابطال خواهد بود.

بور خاص برای آناان در اجارای وظاایف    که به در امریکا، مسئولیت کیفری داوران در جرایمی است
قضایی مشخص شده است. احراز مسئولیت کیفری دشوارتر از مسئولیت مدنی است و در رویۀ قضایی شبه

ای از مسئولیت کیفری داور، اساد است. (. نمونهMullerat, 2006: 8نیز مصادیق آن بسیار اندک است )
براای را نادیاده   فعت شخصی یا احیمال وقاوع آن، وظیفاۀ بای   اساد داور زمانی است که وی به دلیل من

منزلۀ اساد نیست. تضااد مناااع نیاز    گیرد. سوگیری آشکار داور بدون داشین انگیزۀ منفعت شخصی بهمی
شود. اساد داور معمولاً باید در روناد  خودی خود به اساد منجر نمیبدون وجود انگیزۀ منفعت شخصی، به

حال، اساد مفهومی گسیرده است و اکثر مصاادیق رایارهاای مشامول     ت شود. به هرداوری یا دادگاه ثاب
 (Gustavo, 2023, 3).  گیردمسئولیت کیفری داور را دربر می

آن، مسئولیت کیفری  23به قانون جزا، در بند  0قوۀ مقننه با اازودن میمم  ،2330در کشور چین در سال 
وظایف داوری از جانب قانون به داوری محول شده باشد و وی باا   درصورتی که«  کند:داوران را تشریح می

یا قانون را به نفع شخصی تفسیر کناد،   نیت در زمان انجام وظایف خود، اعمال خلاف قانون انجام دهدسوء 
ساال   1تاا   3اگر شرایط جدی باشد، به حبس کمیر از سه سال و اگر اوضاع خیلی خاص باشد باه حابس از   

داری باا  جانب»و « اعمال ناعادلانه»در دکیرین حقوقی، اعمال موردنظر این ماده را به  «.دمحکوم خواهد ش
اند. یعنی هر عملی که خلاف قواعد ترااعی داوری و انصاف باشد، بارای  تفسیر نموده« قصد یا قصور سنگین

ی است. مضااف  داور نسبت به سنگینی و اهمیت آن، مادام که با قصد صورت گیرد، میضمن مسئولیت کیفر
قانون داوری چین، به اعمالی از قبیل اخایلاس و رشاوه و جعال از ساوی داور در      ۱۸مادۀ  0بر این، در بند 

هماین   3۸پروسۀ داوری اشاره و این عوامل از اسباب ابطال رأی داور تلقی شاده اسات. همچناین در ماادۀ     
« مسائول »دیاده  ند، در قبال شاخص زیاان  امرتکب شدهرا  ۱۸مادۀ  0قانون، اارادی که یکی از اعمال بند 

، از صراحت ناوع مسائولیت و میازان آن را مشاخص نکارده     . اگرچه این قانون و قوانین دیگر بهخواهند بود
 های داور موضوع بحث، مسئولیت کیفری است.آید که یکی از مسئولیتببیعت این اعمال برمی

 

  داور مدنی مسئولیت. 3. ۲

امر مسئولیت مدنی داور یکسان نیست و اکثر قوانین داوری هم نسبت به این  پاسخ کشورهای مخیلف به
شده از سوی آنسییرال نیز مسئلۀ مسئولیت مدنی داور را مطر  امر ساکت هسیند. قانون نمونۀ داوری تهیه
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رک سوء نیت یا ت همچونلا، اصولاً داور مانند قاضی در غیر از مواردی نکرده است. در نظام حقوقی کامن
داوری بدون توجیه، از مصونیت برخوردار است. اما در کشورهای حقوق نوشیه، مثل هر شخص میعهادی  

 ۱31شود، اصل بر مسائولیت مادنی داور اسات. در ایاران، ماادۀ      که بر اساس قرارداد مسئول شناخیه می
اوری تجااری  قانون آیین دادرسی مدنی اصل مسئولیت مدنی داور را بیان نماوده، درحاالی کاه قاانون د    

(. ضامناً اگار داور در خالال    0۸: 13۴2پاور،  المللی ایران نسبت به این موضاوع سااکت اسات )تقای    بین
یک از براین دعوا و یا شخص ثالث شاود، باا احاراز    دار نباشد و موجب ضرر هررسیدگی به دعوا، امانت

انون مجازات اسالامی ضارر و   ق 014و  013شرایط، مرتکب خیانت در امانت شده و باید با توجه به مواد 
زیانی را که وارد نموده است، از باب مسئولیت مدنی جبران کند و مجازات کیفری خاود را میحمال شاود    

، در بخاش بعادی باه    آناان بر اعیبار رأی  ان(. در خصوص تأثیر مسئولیت مدنی داور13: 13۴۱)شاهین، 
 تفصیل توضیحاتی ارائه خواهد شد.

مریکا، داور همانند قاضی از اصل مصونیت از تعقیب مادنی برخاوردار اسات    در حقوق ایالات میحدۀ ا
های مخیلف تأکید شده و هام در  (. بر این امر، هم در رویۀ قضایی و پرونده0۱: 13۴۴)براتی و همکاران، 
لکان ساوء نیات داور     های امریکا اصل مصونیت داور از تعقیب مادنی پذیرایاه شاده،   قوانین بیشیر ایالت

(. برای مثال، 11: 13۴2پور، یی بر اعمال این اصل است و در این موارد داور مسئول خواهد بود )تقیاسیثنا
صاورت،  غیر ایان داور باید در صورت کشف تعارض منااع، با اعلام آن از قبول داوری خودداری کند و در

مسائول جباران تماام     الزحمه نخواهد بود و همچنین اگر تعارض منااع آشکار بوده باشد بایدمسیحق حق
های ناشی از عدم ااشا نیز شناخیه شود. در تأیید این نظر به اداری بودن عمل عدم ااشای تعاارض  هزینه

شاود. اماا آرای   اند چون این عمل قضایی نیست، پس مشامول مصاونیت نمای   و گفیه منااع اسیناد کرده
موقع تعهدات، امری است بر این، انجام به (. علاوه2۱4: 1313ها خلاف این نظر است )میراخرایی، دادگاه

ای داوران نیز به های داوری و قوانین ناظر بر مسئولیت حراهسازمان که در قوانین ایالیی و ادرال، مقررات
ها به اخییار براین به پرداخت آن تصریح شده است. بنابراین در صورت صدور رأی خار  از مهلت، دادگاه

دانناد.  موقع رأی از جانب داور را از جهات مسالم ابطاال رأی مای   د و عدم صدور بهانالزحمه رأی دادهحق
موقع وظایف خویش، شباهت خود را به کند که داور به دلیل عدم انجام بهدادگاه در این مورد اسیدلال می

 (.2۱1: 1313تواند مشمول مصونیت قرار گیرد )میراخرایی، دست داده است و لذا نمیقاضی از

دیده قابال جباران و قابال مطالباه     های اقیصادی بزهقانون کیفری چین آمده که خسارت 30مادۀ  در
براای  قانون داوری، داوران را در برابر همۀ اعمالی که غیرعادلانه و خالاف بای   3۸است. همچنین مادۀ 
 ی از ایان اعماال   های وارده ناشها، مسئولیت جبران خسارتداند. قطعاً یکی از مسئولیتباشد، مسئول می

بور که مشخص است در نظام حقوقی چین کاه بارخلاف نظاام حقاوقی     خلاف حق داوران است. همان
میاان  خصوص امریکا، هیچ صحبیی از مصونیت داوران در قبال تصمیمات خود بهلا و بهکشورهای کامن
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ت مادنی داور، بایاد باه    لذا در هر دو کشور چین و ایران، برای شناسایی نظاام مسائولی  آورده نشده است، 
قواعد عمومی هم به این موضوع اشاره دارد که هرکس با هر عمل خود باعث گردد. قواعد عمومی توجه 

ایان حکام در ماورد داوران هام      .ضرر و زیان شخص دیگر شود، در قبال آن شخص مسئول خواهد بود
 (.(Pisacane, 2016: 120قابل اجرا است 

 

 داوری رأی اعتبار بر داور مسئولیت تأثیر. 3

 داور رأی اعتبار. ۱. 3

 اعتبار مفهوم. ۱. ۱. 3

اعیبار در لغت به معنای قابلیت اعیماد و ابمینان و در عالم حقوق در معانی میفاوتی چون ارز ، اصاالت  
رود. در قوانین ایران نیز در ماواد مخیلاف از   کار میو همچنین قابلیت اسیناد به سند و تحمیل مفاد آن به

قانون  13قانون مدنی و مادۀ  1۴3 و 1۸۸فهوم اعیبار تعابیر میفاوتی ارائه شده است. برای مثال در مواد م
کاار گرایاه   ثبت در خصوص سند عادی و رسمی، اعیبار به معنای قابلیت اسیناد و یا تحمیل مفاد سند به

 3۱رسی مدنی و همچناین ماادۀ   مطابق کلیت مواد قانون آیین دا اما ،شده است. در مورد اعیبار رأی داور

آرای داوری که مطابق با مقررات قاانون مزباور صاادر    : »داردالمللی که بیان میقانون داوری تجاری بین
، اعیبار رأی داوری در مفهوم قابلیت و لزوم اجرا از «باشندشود، قطعی و پس از ابلاا رأی لازم الاجرا می

  .اد تعریف شده استدنبال آن، قابلیت اسینسوی دادگاه و به
 

 داور رأی اعتبار . ریشۀ۲. ۱. 3

ای نظریاۀ قاراردادی را   های گوناگونی مطر  شده است. ازجمله عدهدر باب ریشۀ اعیبار رأی داور دیدگاه

موجاب  این نفوذ را تنها باه  ،مقام آنها نااذ دانسیهاند و رأی داور را در خصوص براین و قائممطر  کرده

آیین دادرسی مدنی، رسیدگی داور منوط  4۸و  2دانند. در حقوق ایران، مطابق مواد می اوردحاکمیت ارادۀ 
دهندۀ تأثیر ارادۀ براین در اعیباریااین رأی داور است. علاوه بار  نفع بوده که خود نشانبه درخواست ذی

ور اشااره دارد. لاذا   این، مواد بسیاری در قوانین داوری به تأثیر ارادۀ باراین در صالاحیت و اخییاارات دا   
ازآنجا که ارادۀ براین ببق این نظر، منجر به اعیباریااین رأی داور شده است، همین اراده نیز در صورت 

 تواند اعیبار رأی داور را مورد تردید قرار دهد. می ،دار شدهآارین داور، خدشهاقدام مسئولیت

موجاب قاانون اسات. ماواردی چاون حمایات       های بر این باورند که اعیبار رأی داور با در مقابل، عده
المللای  قانون داوری تجااری باین   34م از اجرای رأی داوری و همچنین مادۀ .د.آ 4۸۸گذار در مادۀ قانون

کاه   گویاا حیای درصاورتی    ،کند که رأی داوری رأساً بابال و غیرقابال اجارا باوده    مواردی را مطر  می
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تواند نسبت به بطلان آن اقادام نمایاد؛ لاذا ازآنجاا کاه      ساً میدادگاه رأ ،علیه به آن اسینادی نکندمحکوم

گردد که در اعیباری رأی وی میقانون به رأی داور اعیبار بخشیده، مسئولیت داور تنها زمانی منجر به بی
بور آشکار از اصاول مرباوط باه داوری عادول کارده و دخالات       بینی شده باشد. مادۀ اخیر بهقانون پیش
رسمیت شناخیه است؛ چراکه داوری یک دادرسی خصوصی و ماورد  غیر اعیراض براین را بهها در دادگاه

 که قانون صرااً آن را تأیید نموده است. بودهتوااق براین 
 

 داور رأی اعتبار دامنۀ و محدوده. 3. ۱. 3

حاکمیات  اصل نسبی باودن و   ،ها، آزادی گزینش برف قرارداد بودهیکی از آثار مهم اصل آزادی قرارداد

 231باور کاه در ماادۀ    گیرد. لذا باید گفت ببق این اصول و هماناراده نیز از این ره مورد توجه قرار می
ناماۀ داوری  مقام آنها ملزم به اجرای تعهدات هسیند. موااقات قانون مدنی آمده است صرااً براین و قائم

یش را به داوری واگذار کنناد و ایان   اند که دعاوی خوموجب آن براین میعهد شدهنیز عقدی است که به
مقام آنها ایجاد کند. لذا مسئولیت داور و تاأثیر آن  تواند حقوق یا تعهداتی را بر غیر براین یا قائمعقد نمی

تنها براین داوری را تحت تأثیر قرار خواهد داد و این مسئولیت تنها در صورتی ماؤثر بار    ،در اعیبار رأی

 یکی از براین قرارداد داوری ایجاد شده باشد.  اعیبار رأی است که به نفع
 

 داور مسئولیت. ۲. 3

 داور مسئولیت تأثیر. ۱. ۲. 3

منظور چیست؟ آیا باید به رأی داور همانند نییجاۀ   ،گوییمحال زمانی که از تأثیر مسئولیت داور سخن می

برای آن ضمانت اجراهاایی  یک عقد بنگریم و مانند اعمال حقوقی دیگر، در صورت اثبات مسئولیت داور، 
تاوانیم  ها باید گفت که ماا نمای  همچون اسخ و ابطال و عدم نفوذ درنظر بگیریم؟ در پاسخ به این سؤال

حکم موضوع را بیابیم؛ چراکاه از   ،کدام از این موارد قیاس کردهتأثیر مسئولیت داور به رأی وی را با هیچ

توان گفات  ولی نمی ،اغلب ناشی از یک توااق است برای درست است که رأی داوری و ارجاع به داوری

که رأی داور  مسئول، ماحصل و نییجۀ عقد است که بیوان به دلیل عدم حصول نییجۀ مطلوب معامله، آن 
را اسخ کرد یا عدم رعایت غبطۀ براین را موجب عدم نفوذ آن دانست. قارارداد داوری باا عقاود دیگار     

عناوان حاصال عمال    جارۀ اشخاص نیست که بگاوییم ایان رأی باه   میفاوت است و حیی نوعی قرارداد ا

دنباال آن  آارینی انجام داده که باه یا اجیر اعمال مسئولیت ،شخص اجیر، حاوی صفات مورد توااق نبوده

قضاایی دارد و  شابه  ویژگای  بیوانیم قرارداد را اسخ و رأی را از اعیبار ساقط کنیم. بنابراین، قرارداد داوری 

 .رأی داور، مفهومی خاص است اعیباریمدنی نگاه کرد؛ لذا بی ًن را مانند عقود صرااتوان آنمی
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 داوری رأی اعتبار با مسئولیت . ارتباط۲. ۲. 3

 داور آفرینمسئولیت اقدامات و اعمال آثار (الف

ادۀ نخست، جر  داور. ببق ما  :دشو گرتواند به چند شکل جلوهدر حقوق ایران، عواقب رایارهای داور می
در صورتی قابل جر  است که اوضاع و احوال موجاود باعاث   « داور»المللی، قانون داوری تجاری بین 12

برای و اسیقلال او شود و یا اینکه واجد اوصاای نباشد که مورد توااق تردیدهای موجهی در خصوص بی
اوضاع و احاوالی را کاه    شود، باید هرگونهپیشنهاد می عنوان داورو نظر براین بوده است. شخصی که به

شود، ااشا نماید. اما در قانون آیین دادرسی مادنی،  برای و اسیقلال او میموجب تردید موجه در مورد بی
 411و  413، 40۴، 400صراحت صحبیی نشده است و صارااً از رد داور در ماواد   از جر  و موجبات آن به

از جر  داور صحبت کرده اسات.   11مادۀ  مللی نیزالبحث شده است. در سیسیم داوری اتاق بازرگانی بین
بعاد از تعیاین   »کناد:  قانون آیین دادرسی مدنی در خصوص عزل داور بیان می 412مادۀ . دوم، عزل داور

هام تواااق    درصورتی که براین دعوا باا  «.داور یا داوران براین حق عزل آنان را ندارند مگر با تراضی
ولی اگر یکی از براین باه ایان کاار رضاایت نداشایه باشاد، امکاان         .دکنند، امکان عزل داور وجود دار

باور نسابی   برکناری داور وجود ندارد. سوم، رأی داوری ممکن است راجع باه موضاوعات مطلقااً یاا باه     
قابل داوری صادره شده یا صادرکنندۀ رأی محروم از داوری بوده باشد. در هریاک از ماوارد یادشاده،    غیر

پاذیری و  قانون نمونۀ آنساییرال نیاز باه داوری    34(. در مادۀ 1۴: 13۴4ست )شاهین، رأی داوری بابل ا
آیاین دادرسای    4۸۴(. چهارم، بر اساس مادۀ ۱02: 13۴1موارد آن اشاره شده است )بهمئی و شیخ عطار، 

ی قاانون داور  33مدنی، رأی داور در هفت بند قابل ابطال بوده، قابلیت اجرا ندارد. همچنین بباق ماادۀ   
المللی، رأی داوری در موارد مندر  در آن ماده به درخواست یکی از باراین از ساوی دادگااه    تجاری بین
 نیز موارد بطلان احصا شده است.  34( قابل ابطال بوده، ببق مادۀ 0)موضوع مادۀ 

 

 داور مسئولیت منظر از ۹۸۴ مادۀ بندهای بررسی (ب

موارد بطلان رأی داور را صدور رأی خلاف قوانین موجد حاق   ، یکی ازۀ یادشدهگذار در بند یک مادقانون
کند که باعث ورود ضرر باه یکای از باراین    دانسیه است. این امر زمانی با مسئولیت داور ارتباط پیدا می

روشنی مسئولیت داور از نوع مسئولیت مدنی خواهد بود؛ چراکه ایان بناد نااظر باه     شود. در این ارض، به
است، نه اعمال وی که بیواند وصف انیظامی یا کیفری داشایه باشاد. در ایان صاورت     محیوای رأی داور 

، شارط  ۱31توانیم ریشۀ ابطال رأی داور را در مسئولیت مدنی وی پیدا کنیم. البیه با توجاه باه ماادۀ    می
رأی داور،  دنبال آن ابطالو به 4۸۴مادۀ  موارد، بند یکاین غیر از لذا در ؛اثبات مسئولیت داور تقصیر است
 ارتبابی با مسئولیت وی ندارد.
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تاوان تقصایر داور را   این ماده که به اصدار رأی خار  از موضوع داوری اشاره دارد، می 2مورد بند  در
اصولاً میصور بود و در صورت ورود ضرر، حکم به مسئولیت وی داد که در این صورت، ریشۀ ابطاال رأی  

خواهد بود. چراکه در موارد ارجاع به داوری ارض بر ایان اسات کاه     داور در این ماده، مسئولیت مدنی او
کناد و درغیار   نظار مای   داور از موضوع مورد اخیلاف مطلع بوده، با اشراف کامل نسبت به موضوع اظهار

رود که با علم کامال باه موضاوع و اخایلاف و     صورت داور مقصر است؛ چراکه عرااً از داور انیظار میاین
ادله و اصول حقوقی، رأی صادر کند و اگر این کار با این کیفیات صورت نگرات، عمال او  توجه کامل به 

 مشخصاً مصداق تفریط است. 

، یکی از موارد ابطال رأی داور، اصدار رأی خار  از حدود اخییار بیان شده است. 4۸۴در بند سوم مادۀ 
گوناه کاه   البیه در این صورت، تنها آن بخش از رأی که خار  از اخییار داور بوده قابل ابطال است. همان

نامۀ داوری که اسااس  یناد موااقتگیرد، داور نیز به اسقاضی اخییار خود برای قضاوت امور را از قانون می
هاای خاود   از حدود و ثغور اخییارات و صالاحیت  و مبنای داوری است، صلاحیت امر داوری را پیدا کرده،

به وی اخییار انجاام کااری    ،4۸3شود. لذا اصل بر عدم اخییار داور است، مگر آنکه همچون مادۀ آگاه می
رأی دهاد، رأی وی   خواسایه اگر قاضی در دادرسی باه غیار از   بور که داده شده باشد. با این حال، همان

درصورتی که رأی وی قطعی شده باشد نیز قابل اعادۀ دادرسی است. در خصاوص   ؛قابل نقض خواهد بود
توانند بر اخییارات وی ااازوده و یاا   ها نیز میکنند و همانداور نیز چون براین اخییارات وی را تعیین می

شود؛ درغیر نابراین، رأی داور در صورت درخواست ابطال هریک از براین، بابل میآن را کاهش دهند، ب
د. البیه آرا باه دو صاورت قابال    نماین تأییدتوانند با تنفیذ اخییارات داور، رأی وی را صورت براین میاین

با این حاال،  تنها به آرای قابل تجزیه پرداخیه است.  ،3شود. ارض بند تجزیه و غیرقابل تجزیه صادر می
ممکن است این ارض در رأی غیرقابل تجزیه هم رخ دهد. در این صورت، باید گفات کاه تماام رأی در    
صورت درخواست هریک از براین بابل بوده، قابلیت اجرا نخواهد داشت؛ چراکه گویی وی همچون بناد  

روناد داوری از ابیادا    ماده در غیر موضوع داوری رأی صادر نموده است. در این حالات، یاا بایاد تماام     2
رسیدگی شود و با صرف وقت و هزینۀ دوباره، براین ملزم به انیخاب داور جدیدی شوند و یاا باا ارجااع    

شود، ممکن است باه دلیال وجاود    نظر از وقت زیادی که از براین گرایه میداوری به داور سابق، صرف
باراین، منجار باه صادور تصامیمات      تجربۀ ناخوشایند قبلی، علاوه بر مخادو  شادن رابطاۀ داور باا     

دارانه و گاه مغرضانۀ داور نسبت به موضوع گردد. لذا داور در صورت اراتر راین از حدود اخییارات و جانب
و درصاورتی کاه قبال از هرچیاز، باه      اعم از مادی و معنوی، مسئول جبران آن خواهاد باود    ،ایجاد ضرر

، منجر به ابطاال  4۸۴مادۀ  3تواند در راسیای عمل به بند ی، ممسئولیت داور اشاره و مورد ایراد واقع شود
 یا عدم اجرای رأی گردد.

که رأی داور پس از انقضای مدت داوری صادر و تسلیم شده  دارد: درصورتیبیان می 4۸۴مادۀ  4بند 
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، ، براین مکلف به تعیین مدت داوری بوده، در صورت عدم تعیین4۱۸باشد، قابل ابطال است. ببق مادۀ 
دارد و ملازم   محدودیت مدت آن سه ماه خواهد بود. لذا ببق قانون، داور از لحاظ مدت 4۸4مطابق مادۀ 
توان گفت ببق قاانون، داوری باه صاورت    گیری در محدودۀ زمانی مشخصی است. درواقع میبه تصمیم

و در صاورت عادم   نامۀ داوری اخیلاف را حال کناد   مقید بوده، داور ملزم است در زمان معین در موااقت
موقع آن، هریک از براین بیواند رأی امکان صدور رأی در مهلت و یا تقصیر و عمد وی در عدم انجام به

وی را بابل نماید. در این حال، علاوه بر بابل شدن داوری شخص یادشده، قرارداد داوری وی نیز بابل 
راکه صادور رأی خاار  از مادت داوری    است؛ چ 3و  2مادۀ یادشده مصداقی از بندهای  4خواهد شد. بند 

مادۀ  بور که بیان شد، مواردبرخلاف خواست براین و همچنین خار  از حدود اخییارات داور است. همان
هریک از براین ظرف مهلات   4۴3تواند باعث ابطال رأی داور شود که مطابق مادۀ ، تنها زمانی می4۸۴

مؤید ایان امار    13/313/13عالی کشور به شمارۀ  از دیوانمقرر آن را درخواست نموده باشند. رأی صادره 
عنوان دلیلی بر قابل ابطال نبودن رأی، پذیرایه شده است. است و ابلاع براین از تأخیر و پذیر  آن به

قاانون داوری تجااری    12صدور رأی خار  از مهلت، از مصادیق سوء رایار داور تلقی شده، مطابق ماادۀ  
قاانون   1۱ماادۀ   1و بند  14مادۀ  2ببق بند گونه که همانکند.   داور را اراهم میالمللی، امکان جربین

شود، ایان اارض   می منجراز جانب قاضی نظارت بر رایار قضات، تأخیر در صدور رأی به تخلف انیظامی 
در خصوص داور نیز به دلیل اهمیت مسئلۀ زمان و مهلت داوری، منجر باه مسائولیت شاده، در صاورت     

 انجامد.، به ابطال رأی وی می4۴3ست هریک از براین در مهلت مقرر مطابق مادۀ درخوا

گرچاه در ماادۀ    شاود؛ میدر قانون نظارت بر رایار قضات، تأخیرات غیرموجه تنها منجر به مسئولیت 
توان گفات تاأخیر موجاه    ، می413بور مطلق آورده شده، با این حال با درنظر گراین مادۀ تأخیر به 4۸۴
ر مسئولییی برای وی در پی نخواهد داشت، ولی تأخیر غیرموجه، علاوه بر الزام وی به جبران خسارت، داو

سال از حق انیخاب شدن به داوری محروم خواهد کرد که مسائولییی انیظاامی بارای داور     ۱نامبرده را تا 
و همچناین باا    4۴3است. لذا داور حیی در صورت عدم درخواست ابطال هریک از براین، مطاابق ماادۀ   

وجود صحیح بودن رأی و اقدان اشکال ماهوی، مسئول است و این امر با توجه به اهمیت اصل سارعت  
باشد؛ بناابراین ایان بناد نیاز در ارتبااط کامال باا        در تجارت و اراگیری داوری نزد تجار قابل توجیه می

 مسئولیت داور قرار دارد.

به دلیل مخالفت با آنچه در دایار امالاک یاا دایار اساناد      پذیری رأی داور ، به ابطال4۸۴مادۀ  ۱بند 
کند. واضح است که علت تقنین این بند، و اعیبار قانونی دارد، اشاره می است رسمی بین براین ثبت شده

تکریم جایگاه و اهمیت اسناد رسمی و قابلیت اسیناد آنهاست. لذا، از این رو، سند رسمی قبلاً حقی بارای  
ارداد داوری ایجاد کرده و رأی داور به دلیل آنکه تااب معارضاه باا ایان حاق رسامی       یک یا دو برف قر

مکیسبه را ندارد، محکوم به بطلان است. در این ارض، اصولاً ضارری میصاور نیسات و مسائولیت داور     
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صورت عمد و یا قصور که منجر به تکارار ارایناد داوری و اتالاف وقات شاده،       شود؛ مگر درمطر  نمی
ضرری به یک یا هردو برف قرارداد داوری وارد کند. البیه همچنان دلیال بطالان رأی داور   ممکن است 

گردد و لاذا ارتبااط   بور که گفیه شد به اعیبار اسناد رسمی بازمیدر این ماده چنین ضرری نیست و همان
 آن با مسئولیت داور برخلاف بندهای قبلی دور از ذهن است.

برای ، مجاز به داوری نبوده، قابل ابطال است؛ 4۸۴مادۀ  0طابق بند رأی صادره از جانب داوری که م
موجب قاانون و در راسایای مسائولیت انیظاامی، از داوری باه      مثال، شخص محجور و یا اشخاصی که به

دنباال  اند. در این صورت واضح است که مسئولیت داور و محرومیات وی باه  محروم شده یمدت مشخص
اما در سایر اروض، مثل حجر، دلیال بطالان    است. رأی صادره از سوی داور اعیباریآن، سبب اصلی بی

رأی، عدم صلاحیت شخصی داور است و نه اعمال منجر به مسئولیت وی؛ مگر داور نسبت به منع قانونی 
و غیرمجاز بودن داوری از سوی خویش مطلع باشد و با این وصف، به رسیدگی و صدور رأی اقدام نمایاد  

ورت به دلیل تقصیر، اگر ضرری به براین داوری وارد شود، داور از این جهت مسئول است. که در این ص
 اعیباری رأی داور، این مسئولیت نیست.لکن با وجود ارتباط، دلیل اصلی بی

اعیباری قرارداد یا شارط داوری اسات. در ایان صاورت، از     بی ،4۸۴مادۀ  1دلیل بطلان رأی داور در بند 
توان اعیباری برای رأی وی قائل شد تا بیوان تأثیر به رسیدگی و صدور رأی نبوده، اصلاً نمی ابیدا داور مجاز

مسئولیت وی بر اعیبار رأی داوری را بررسی کرد. لذا در این بند، دلیال اصالی بطالان رأی داور، خدشاه در     
داوری اسات کاه در   قرارداد داوری و در اصل، مخدو  بودن اراده و رضایت براین اخیلاف نسبت به امار  

توان به مبنای مشیرکی با مدعای اصلی نوشایار حاضار   کند. البیه در این صورت، میقرارداد داوری جلوه می
رسید؛ چراکه در این بند، دلیل اصلی بطالان رأی داور، خلال در ارادۀ باراین اخایلاف اسات کاه داوری را       

صدور رأی عادلانه از جانب داور به دلیل عاواملی   دنبال تردید دربور درصورتی که بههمینکنند؛ تجویز می
مانند أخذ رشوه، مسئولیت کیفری وی مطر  شود، به سبب مخدو  شدن ارادۀ باراین در انیخااب چناین    

بنابراین در هار دو صاورت، عیاب اراده و رضاایت      داوری، باید در اعیبار رأی صادره از سوی وی تردید کرد.
شود؛ گرچه یکی در منشأ داوری که قارارداد داوری اسات و دیگاری در    می اعیباری رأی منجربه بی براین

 .کندحین رسیدگی و در رضایت نسبت به صدور رأی از سوی داور  مقصر و مسئول جلوه می

بحث اصلی این نوشیار در مورد مسئولیت داور نیست، بلکه در ماورد تاأثیر مسائولیت     ،حال اما به هر
هایی که در راسیای ایجاد ارتباط میان و اسیدلال 4۸۴وست. با توجه به مادۀ وی بر رأی صادره از جانب ا

بندهای این ماده و مسئولیت داور آورده شده است، دیدیم که اکثر بندهای این ماده واجد چنین ارتباابی  
بیواند باعث عادم اعیباار رأی    4۸۴توان گفت وقیی مسئولیت داور در چارچوب سطور مادۀ پس می است.
ور شود، در سایر موارد نیز با وحدت ملاک، در صورت ایجاد تردید در عادلانه بودن محیوا یا روند صدور دا

رأی، باید توانایی مخدو  کردن اعیبار رأی داور وجود داشیه باشد. اما موضوع به همین سادگی نیسات،  
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محدود باه درخواسات از    4۸۴درخواست بطلان رأی داور را در موارد مادۀ  4۴3گذار در مادۀ چراکه قانون
دارد کاه درخواسات   بیان مای  4۴2دادگاه در زمان مشخص از زمان ابلاا رأی داور کرده است و در مادۀ 

ست که اثبات تقصیر و مسئولیت شود. این درحالی ادادخواست می بطلان خار  از موعد مقرر، منجر به ردّ
ای کاه  وق مدنی محدود به زمان نیست. این شایوه داور و مطالبۀ خسارت از وی ببق قوانین و قواعد حق

تواند دلایل قابل دااعی داشیه باشد؛ مثل اینکه این مقرره برای اعیباار  گذار درپیش گرایه است میقانون
بخشیدن بیشیر به داوری و تسریع امور است که در ماهیت، ارجاع امر به داوری است. بنابراین، مسئولیت 

شاود؛ چراکاه امکاان دارد تقصایر و مسائولیت داور      نمای  4۸۴رأی وی ذیل مادۀ  داور لزوماً باعث ابطال
چندین سال بعد از ابلاا رأی وی اثبات شود، ولی رأی داور ببق ماواد قاانون باه دلیال عادم اعیاراض       

 بسا اجرا شده است. الاجرا بوده و چهدر زمان مشخص لازم 4۸۴مطابق با مادۀ 
 

 چین و امریکا ایران، حقوق در داوری رأی اعتبار بر داور مسئولیت تأثیر. 3. 3

رسد نظر میبه شده در انواع مسئولیت داور )کیفری، انیظامی و مدنی(،با توجه به این مقررات و موارد بیان
در قانون ایران در خصوص تأثیر مسئولیت داور بر اعیباار رأی داوری، خالأ وجاود دارد و ناص صاریحی      

که از مسئولیت انیظامی، کیفری و مدنی داور در قوانین ایران صحبت کردیم و در  نداریم. در تمام مواردی
تمام مصادیقی که از مواد قانون برشمردیم، هیچ صحبیی از آثاار ایان مسائولیت بار اعیباار رأی داور در      

و  توان ببق عدالت و انصااف رسد مینظر میمیان نیامده است. لذا بهمراحل پیش و پس از صدور آن، به
همراه داشیه باشد )از هار  بور گفت که اگر داور عملی انجام دهد که برای او مسئولیت بهحکم عقلی، این

اعیبااری رأی  برای داور گردد، نباید در بینوع( و این عمل باعث تردید جدی در عادلانه بودن رأی و بی
آاارین  ص اعماال مسائولیت  صادره از سوی این داور شک کرد. لکن اگر ضمانت اجراهای لازم در خصو

داور اعمال شد و ارتبابی با اعیبار رأی صادره از سوی داور کشف نشد، مسئولیت داور تأثیری در درسایی  
حال، به دلیل خلأ قانونی، معیار دقیقی نداریم و بهیار اسات باه قاوانین      رأی او نخواهد داشت. اما به هر

داور نسبت به او مسئولیت پیادا کارده اسات، اگار در     بور بگوییم که برای که موجود بسنده کنیم و این
 حل را برگزیند: صحت رأی داور به سبب مسئولیت وی تردیدی دارد، باید یکی از این سه راه

روزه بعد از ابالاا آن بار اسااس ماوارد     در مهلت بیست 4۴3اعیراض به رأی داوری مطابق مادۀ  ●
سیقیم موجب ابطال رأی نیست و باید عمال  مسئولیت داور به شکل م . در این صورت،4۸۴مادۀ 

صورت، صرف مسئولیت داور از باشد؛ درغیر این 4۸۴موجب مسئولیت، مصداق یکی از موارد مادۀ 
المللی در این جهت تأثیری در اعیبار رأی نخواهد داشت. موارد ابطال و بطلان رأی در داوری بین

( ذکر شاده اسات. درضامن در ماواردی هام       34و  33الملل نیز ) مواد قانون داوری تجاری بین
بور مطلق یاا نسابی قابال ارجااع باه      ممکن است رأی راجع به موضوعی صادر شده باشد که به
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داوری نباشد یا ممکن است صادرکنندۀ رأی، محروم از داوری بوده باشد و از این جهت مسئولیت 
ن اسات و چناین رأیای را    پیدا کند. در هریک از ماوارد یادشاده، رأی داوری محکاوم باه بطالا     

قائال باه    نگارنادگان مقالاه   تواند و نه باید پشییبانی و اجرا کند. به همین علت،دادگسیری نه می
هم مسیقیماً مسئولیت داور  یادشده هسیند، لکن باز پذیر  اعیراض خار  از موعد نسبت به آرای

  .تواند باشدعلت اصلی بطلان این آرا نمی

قاانون آیاین    400و  411، 413وادی که در مورد جر  گفیه شد )مثل مواد جر  داور. بر اساس م ●
الملل(، برای که داور نسابت باه او مسائولیت    قانون داوری تجاری بین 12دادرسی مدنی و مادۀ 

هام مسائولیت داور    داور را با احراز شرایط قانونی مطر  ساازد. اماا بااز    تواند جر  یا ردّدارد، می
 جر  نیست. تنهایی از علل به

قانون آیین دادرسی مدنی، برای که داور نسبت به او مسئول اسات   412عزل داور. مطابق مادۀ  ●
تواند جهت جلوگیری از صدور رأی از جانب چنین داوری، با برف مقابال بار سار عازل داور     می

 تراضی نماید.

أثیر مسایقیم مسائولیت داور بار    ای وجود ندارد که در آن به تغیر از موارد یادشده، در قانون ما مادهبه
اند. بهیر بود ی صادره از سوی او اشاره شده باشد و از این جهت قوانین ایران قابل انیقاد و ناقصأاعیبار ر

برای یا عادلاناه باودن رأی او   دنبال مسئولیت او در مواردی که بر بیدر قانون ذکر شود که رأی داور به
 امکان اعیراض و ابطال آن اراهم است. اعیبار تلقی شده یامؤثر است، بی

، قائل بودن مصاونیت مطلاق   بودبسیاری از آرا دالّ بر آن ها مدتاما نظر غالب در ایالات میحده که 
مالی، میقلباناه و   . در این نظر، داوران حیی در مواردی که به قصد اضرار، تحت تأثیر اساداستبرای داور 
ان آنها را برای جبران ضرر و خسارات وارده مورد تعقیاب قارارداد؛ حیای    تونیت عمل کنند، نمی یا با سوء

اگر تخلف آنها به ابطال رأی منجر گردد. قائلان مصونیت محادود داور در ایاالات میحاده همچناان در     
، قائال اسات   یااتاقلیت قرار دارند. با این حال، برخی از آرای محاکم که بعدها در قوانین ایالیی نیز نفوذ 

دادگااه زماانی    ،1براون علیه بیورنیت عمل کرده است. در پروندۀ  مسئولیت داور در مواردی که با سوءبه 
الزحماه  دهد که از پرداخت حقکه رایار داور ناشی از تخلف عمدی وی باشد، این اخییار را به براین می

بران ضرر و خساراتی را کاه  نیز دادگاه مسئولیت ج 2اریمن علیه لاندگرنبه وی خوداری کنند. در پروندۀ 
دانان در صاورت اثباات   نیت و قصد اضرار ایجاد شده بود بر خود داور تحمیل کرد. برخی از حقوق از سوء

اند و گروهی نیز با وجود آگاهی از تاأثیر اعماال   دادهارائه را آنان حسن نیت داور پیشنهاد اعمال مصونیت 
باورند که قائال شادن مصاونیت مطلاق بارای داوران، باه        مصونیت در تشویق داوران به داوری، بر این

                                                      
1. Baylor v. Brown 

2. Lundgren v. Freeman 
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کاهاد. در  عدالیی منیهی شده، از رغبت ااراد در ارجاع دعاوی باه داوری مای  رایارهای غیرمسئولانه و بی
دانناد کاه حسان    نهایت، برخی از ایالات همچون مریلند، تنها زمانی داور را مصون از مسئولیت مدنی می

بور که گفییم اصل بر مصاونیت  . بنابراین در حقوق امریکا همانبه اثبات برسدنیت وی  نیت یا عدم سوء
 زیاان  و ضارر  دعااوی  بار   کلی بوربه لذا ؛مگر در موارد خاص یا در صورت احراز سوء نیت، داور است
. اما در سایر موارد، بارای  نیست ممکن است، قضایی ماهیت دارای که آنان اعمال به نسبت داوران، علیه
  دعوی مسئولیت علیه داور، به ابطال رأی در مرحلۀ نخست نیاز است که همچون ماانعی در جهات   بر

لذا تنها در مواردی که سوء رایار  .کندجلوگیری از اعمال نفوذ ناروا و رایارهای ایذایی علیه داور عمل می
د دیگاری کاه بارای    داور منجر به ابطال رأی گردد، امکان بر  دعوای مسئولیت مدنی وجود دارد. ماور 

مسئول تلقی کردن داور نیاز است، اثبات شدن درجۀ تقصیر وی به میازان معینای اسات. اشایباهات داور     
(، لکان باه لحااظ    2۱۴: 1313تواند موجب ابطال رأی و درنهایت مسئولیت وی گاردد )میراخرایای،   نمی

سااد بسایه باه زماانی کاه کشاف       اسات. ا  کیفری، از نظر برخی، اساد از عوامل مؤثر بر اعیبار رأی داور
شود تأثیرات میفاوتی خواهد داشت و اگر روند داوری همچنان ادامه داشیه باشد، اساد به احیمال زیااد  می

اثر مضاعفی خواهد گذاشت؛ چراکه معمولاً منجر به حذف داور ااساد از دیاوان داوری شاده و همچناین     
زل داور ااسد بینجامد. اگر حکام قابلاً صاادر شاده     شده قبل از عممکن است به تکرار تمام مراحل انجام

عناوان دلیلای بارای ابطاال     ، اساد بهICSID1باشد، شاید به دلیل اساد کنار گذاشیه شود. در کنوانسیون 
عنوان دلیلی برای عدم اجارا و یاا   حکم ذکر شده و در کنوانسیون نیویورک و قانون نمونۀ آنسییرال نیز به

نمونۀ آرای صادره مبینی بار اسااد داور و    حال، (. اما به هر(Gustavo, 2023: 3 ابطال حکم آمده است
حالت اسیثنایی دارد و قاعده هماان اسات کاه در ماورد مصاونیت       ،تأثیر آن بر اعیبار رأی بسیار کم بوده

 نسبی ذکر کردیم.

، ابطال رأی توان نییجه گرات که با توجه به غالب بودن نظریۀ مصونیت وسیع در امریکادرنهایت می
تاوان اارض تاأثیر    شاود و لاذا نمای   داور و ارتکاب تقصیر ااحش از سوی او، منجر به مسئولیت وی نمی

مسئولیت داور بر آرای داوری را در امریکا درنظر گرات. حیی در صورت پذیر  نظریۀ اقلیت یعنی نظریۀ 
صایر وی اثباات و رأی وی نیاز    توان برای داور مسئولیت قائل شد که تقمصونیت محدود، در صورتی می

گذار باشد، قابل تحقق نخواهاد باود؛   بابل شده باشد و لذا ارضی که در آن مسئولیت بیواند بر رأی تأثیر
ناه بارعکس    گاذارد و چراکه قبل از آن رأی بابل شده و ابطال رأی است که بر مسئولیت داور تأثیر می

 (.2۱۴: 1313)میراخرایی، 

ها قانون داوری، موارد ابطال رأی داوری و عدم اجرای آن از سوی دادگاه ۱۸ۀ در حقوق کشور چین، ماد

                                                      
1. International Centre for Settlement of Investment Disputes   
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شاود کاه شاخص    این ماده، اعمالی با ماهیات کیفاری از قبیال رشاوه دیاده مای       0کند. در بند را بیان می
ر نگااه  اجازۀ عدم اجرای رأی او را بگیارد. د  تواند از دادگاهعلیه با تقدیم مدارک علیه داور خابی، میمحکوم

دهاد،  شود و اقط قادرت اجرایای خاود را ازدسات مای     نظر برسد که رأی داور ماهییاً بابل نمیاول شاید به
یاابیم کاه رأیای کاه قادرت اجرایای       ولیکن با تأمل در قواعد حقوقی و ببیعت آرای داوری و قضایی درمی
قاانون، ایان بطالان و     توجاه باه ناصّ   نداشیه باشد با رأی بابل تفاوتی ندارد. البیه لازم به ذکر است که با 

توان گفت عمل خلاف قانون دیده است، پس میازدست دادن قدرت اجرایی، منوط به تقاضای شخص زیان
کند، بلکه بطلان رأی به تشخیص دادگاه عالی محال داوری نیااز   خودی خود بابل نمیداور، رأی وی را به

ولی باا توجاه باه قواعاد      ،های داور بر آرای وی ساکت استدارد. قانون چین دربارۀ تأثیرات دیگر مسئولیت
عمومی و اینکه در قانون چین همیشه بین تقصیر سنگین و سبک و شرایط جادی یاا خیلای جادی تفااوت      

توان به این نییجه رسید که اگر تقصیر داور خیلی خاص یا سنگین باشد، مانند جارایم  گذاشیه شده است، می
قانون داوری باه ایان موضاوع     ۱۸شود. همچنین در مادۀ ابطال رأی داور تلقی میشده، این امر از علل ذکر

اشاره شده است که اگر دادگاه عمومی اجرای رأی داوری را برخلاف منااع عمومی و جامعه تشخیص دهاد،  
رای تواند برخلاف نفع اجیماعی باشد، اجا اجرای آن را میوقف و لغو خواهد کرد. قطعاً یکی از مواردی که می

 رأیی است که خلاف انصاف و موازین حقوقی یک جامعه صادر شده است.

 

  گیرینتیجه. ۹

عنوان روشی جایگزین برای حل و اصل اخیلااات، در اکثار کشاورها   با وجود اهمیت و مزایای داوری به
ور، هاای خالاف قارارداد داوری یاا قاانون از ساوی دا      برای اازایش دقت صدور آرای داوری، برای رایار

لا نیز با بینی شده و داور مسئول اقدامات خود خواهد بود. حیی در کشورهای کامنضمانت اجراهایی پیش
بور که گفیاه  وجود پذیر  اصل مصونیت داور، روز به روز به سمت محدود کردن دایرۀ این اصل، همان

ا در حدود اعمال قضاایی او  مورد مسئولیت مدنی داور و تنه که این اصل تنها درروند. چنانشد، پیش می
رسمیت شاناخیه شاده اسات. در    کاربرد داشیه و موارد مسئولیت کیفری و انیظامی داور در این کشورها به

مقابل، در کشورهای تابع حقوق نوشیه، مسئولیت داور در تمام ابعاد، ازجمله مدنی، پذیرایه شده است. اما 
ر چه تأثیری بر اعیباار رأی صاادره از ساوی او دارد. باا     های داوسؤال اصلی این است که انواع مسئولیت
لا که در نوشیار ما کشور امریکا نمایندۀ شود که در نظام حقوقی کامنتوجه به مطالب معنونه مشاهده می

تری برای پاسخ به این سؤال اتخاذ آن است، با وجود پذیر  نظریۀ مصونیت، رویه و بریق بهیر و روشن
های های اخیر و محدودیتتوجه به میل اصل مصونیت به سمت نسبی شدن در سال شده است؛ چراکه با

شود که از بریق مسئول شاناخین داور در ماوارد   آن، انعطاف خوبی در راسیای نیل به عدالت مشاهده می
گار  احراز سوء نیت یا به دلیل هر عمل ااقد ماهیت قضایی یا خلاف اخلاق حسنه و نظم عماومی، جلاوه  
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. علاوه بر این موارد، هرکجا عدل و انصاف اقیضا کند، مطابق مباانی نسابیت مصاونیت، امکاان     شودمی
نوعی باشد که باعث تردید مسئول شناخین داور وجود دارد. حال اگر عمل موجب مسئولیت در حدی یا به

دهاد؛ ولاو   مای برای در صدور رأی و عادلانه بودن آن گردد، قطعاً دادگاه حکم به ابطال رأی داور در بی
این امر جزء موارد قانونی ابطال رأی داوری نباشد؛ البیه این مسئله، غیر از مواردی است که دادگاه اعیقاد 
دارد که برای بر  دعوای مسئولیت علیه داور، ابیدا باید رأی صادره از سوی او ابطال گاردد. مضااف بار    

ود که عادلانه بودن رأی وی را زیر ساؤال  این، در حقوق چین درصورتی که داور مرتکب جرایم خاصی ش
قابال اجارا   اعیباار و غیار  در موارد تقصیر داور در موضوعات خاص و تقصیر سانگین، رأی داور بای   ،ببرد

شود. همچنین اگر دادگااه عماومی اجارای رأی داوری را بارخلاف مناااع عماومی و جامعاه        شناخیه می
رد. در حقوق ایران نیز موارد مسئولیت کیفری و مادنی  تشخیص دهد، اجرای آن را میوقف و لغو خواهد ک

ها بر اعیبار رأی داوری، خلأ و انیظامی داور در قانون مشخص شده، لکن در خصوص تأثیر این مسئولیت
قانون آیین دادرسی مادنی   4۸۴قانونی وجود دارد و نص صریحی نداریم. حیی با اینکه اکثر بندهای مادۀ 

ارد یا با آن مرتبط است، به دلیل محدودیت آن در موارد محصور در این مااده و  ریشه در مسئولیت داور د
توان با وحدت ملاک یا اسیدلال در راسایای عادالت،   مقید شدن آن به درخواست در زمان مشخص، نمی

عنوان سببی مسیقل برای ابطال رأی داور تلقی نمود. لذا برخلاف دو کشور دیگر، تنها مسئولیت داور را به
درصورتی که عمل موجب مسئولیت داور از موارد قاانونی موجباات ابطاال رأی داوری باشاد و در زماان      

اعیبار دانست و در سایر موارد، مسئولیت داور توان رأی داور را بیمشخص نسبت به آن اعیراض شود، می
انیقااد اسات و لاذا در    بور واضح قابل تأثیری بر اعیبار رأی نخواهد گذاشت. این رویه در حقوق ایران به

 :شودجهت اجرای عدالت، پیشنهادهایی برای اصلا  رویکرد موجود ارائه می

    بهیر است قوانین و مقررات مربوط به داوری داخلی، با راع خلأهای اعلی، مانناد مقاررات داوری
بناد  ست در قانون یادشده در ضروری االمللی، در قالب قانونی مسیقل گردآوری شود. تجاری بین

قبل، تمام مصادیق رایارهای موجب مسئولیت از جانب داور تا حد امکاان ذکار شاود و ضامانت     
 گذارد، مشخص گردد.اجرای آن، ازجمله تأثیری که بر اعیبار رأی داور می

 ۱31مانناد ماادۀ    ،توان با اصلا  قاوانین موجاود  حداقل در صورت عدم اجرای موارد یادشده، می 
هاا  ی و مواد ناظر بر مسئولیت داور در قانون مجازات، اثر ایان مسائولیت  قانون آیین دادرسی مدن

 نسبت به اعیبار رأی داور را در انیهای این مواد ذکر کرد.

 قانون آیین دادرسی مدنی که موارد ابطاال رأی داور را   4۸۴توان به مادۀ در اقدامی جایگزین می
ید در اعیبار و عادلانه بودن رأی صادره از حدی که موجب تردبرشمرده است، مسئولیت داور را به

 گردد نیز اضااه نمود. وی سوی

  لازم است در اقدامات یادشده تعادل رعایت گردد و مسئولیت داور به نحوی نباشد که مانع ایفای
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بینی گردد تا داور در تعهدات وی یا اشیغال به حراۀ داوری شود. لذا مطلوب است سازوکاری پیش
أی داوری، امکان دااع از صحت اقدامات و رأی صاادره از جاناب خاود را داشایه     دعوای ابطال ر

 .باشد تا ابطال رأی موجب خدشه به اعیبار و ایجاد مسئولیت غیرعادلانه برای او نشود

 رساانی یاا   هاای قاانونی خاود از بریاق ابالاع     در پایان، بهیر است داوران با تکالیف و مسئولیت
های داوری آشنا گردند تا موارد ارتکاب رایارهای موجب مسئولیت کاه  نها یا سازمااقدامات نهاد

 شود، به حداقل برسد.میاز جانب آنان برای رأی صادره باعث تردید در صحت و بی
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