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Article Info Abstract 

Article Type: 
Research Article 

As organized crime increasingly spread through drug crime in the 

1980s and became an international problem; the ineffectiveness of 

existing legal tools to deal with it emerged; because the conviction of 

several organized criminals behind bars and the exploitation of the 

benefits of their crime after their release could not have had a 

tangible effect on defeating organized crime. In this respect, the 

system of confiscation of property to fight international organized 

crime was recognized as a fundamental principle in international and 

national legal systems and grew and expanded significantly in terms 

of type and scope; One of its modern and progressive forms is 

"extended criminal confiscation" Among the international 

organizations, the Financial Action Task Force and the European 

Union, and among the European countries, the United Kingdom has 

the leading systems of extensive criminal confiscation. Therefore, in 

this study, with the aim of pathology and optimization of the legal 

system governing the confiscation of property related to crime in the 

Islamic Republic of Iran, with a comparative view, the components 

of the extended criminal confiscation system in the leading legal 

systems are described and based on the legal system approach. Iran 

is assessed and pathologically evaluated In order to provide effective 

suggestions for reforming the laws governing property related to 

crime; Extensive confiscation in leading legal systems has four 

components: criminal offenses, legal presumptions, reduction of the 

value of proof and litigation revolution. In Iran's legal system, 

although extensive criminal confiscation is provided for in the Anti-

Money Laundering Amendment Law approved in 2017; But it lacks 

the first and second components, and regarding the third component, 

although suspicion is close to science, it has been legislated; But it 

lacks objective and quantitative criteria; Therefore, it is suggested 

that the legislator, like other leading legal systems, formulates the 

component of predicate crimes and legal assumptions in the legal 

system governing extended criminal confiscation and, like the 

English legal system, establish objective criteria such as "criminal 
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lifestyle" and "period of criminal activity" to study suspicion. 

Legislate with science.it should be noted that this research has been 

done by descriptive-analytical method and in the collection of 

resources, the library method has been used. 
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اقدام مالی،  ۀمبسوط کیفری از منظر گروه ویژ ۀتطبیقی مصادر ۀمطالع

 اروپا، انگلستان و ایران ۀاتحادی
 2سید منصور میرسعیدی  |1حسین سبحانی

 .رانیا تهران، ،ییدانشگاه علامه طباطبا ،یاسیعلوم س حقوق و ۀدانشکد ،یشناسگروه جزا و جرمنویسندۀ مسئول؛  .1
 l.comlawistmh@gmai رایانامه:

  mirsaeedi@atu.ac.ir رایانامه: .رانیتهران، ا ،ییدانشگاه علامه طباطبا ،یاسیحقوق و علوم س ۀدانشکد .2

 چکیده اطلاعات مقاله

 پژوهشی نوع مقاله:
 مواد جرایم طریق از 1980 دهۀ ای درفزاینده طوربه یافتهسازمان جرایم ازآنجاکه
 شد، ناکارآمدی ابزارهای تبدیل یالمللبین معضل یک گسترش یافت و به مخدر
ظاهر گردید؛ چراکه محکومیت چندی از مجرمان  آن با مقابله برای موجود قانونی
برداری از منافع جرم خود پس از های زندان و بهرهیافته در پشت میلهسازمان

یافته داشته شکست واداشتن جرایم سازمانتوانست تأثیر عینی در بهآزادی، نمی
المللی، یافتۀ بینسازمانبرای مبارزه با جرایم حیث، نظام مصادرۀ اموال این  باشد. از
المللی و ملی شناخته شد و به های حقوقی بینیک اصل اساسی در نظام عنوانبه
یری از منظر نوع و گستره، رشد و وسعت یافت که ازجمله اشکال مدرن چشمگنحو 

المللی، ینبهای ر میان سازماناست. د« مصادرۀ مبسوط کیفری»و مترقی آن، 
اروپایی، انگلستان  گروه ویژۀ اقدام مالی و اتحادیۀ اروپا و نیز در میان کشورهای

پژوهش به  یندر ا رو، ینا هستند؛ ازهای پیشرو مصادرۀ مبسوط کیفری دارای نظام
سازی نظام حقوقی حاکم بر مصادرۀ اموال مرتبط با جرم شناسی و بهینههدف آسیب

های نظام مصادرۀ مبسوط کیفری در در ج.ا.ایران، با نگاهی تطبیقی، مؤلفه
و مبتنی بر رهیافتِ حاصله، نظام حقوقی  های حقوقی پیشرو یادشده تشریحنظام

اصلاح  به هدفتا از این رهگذر، گیرد شناسی قرار میایران مورد سنجش و آسیب
ادهایی کارآمد ارائه گردد. مصادرۀ قوانین حاکم بر عرصۀ اموال مرتبط با جرم، پیشنه

های حقوقی پیشرو دارای چهار مؤلفۀ جرایم موجب، مفروضات مبسوط در نظام
قانونی، کاهش ارزش ادلۀ اثباتی و انقلاب دعوی است. در نظام حقوقی ایران 
اگرچه مصادرۀ مبسوط کیفری در قانون اصلاح قانون مبارزه با پولشویی مصوب 

مؤلفۀ اول و دوم است و در خصوص مؤلفۀ سوم اما فاقد  بینی شده،پیش 1397
ین ا است؛ ازمعیارهای عینی و کمیّ اما فاقد اگرچه ظنّ متأخم به علم تقنین نموده، 
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های حقوقی پیشرو، مؤلفۀ جرایم گذار همانند دیگر نظامشود قانونمی یشنهادپ رو،
رۀ مبسوط کیفری، موجب و مفروضات قانونی را در نظام حقوقی حاکم بر مصاد

سبک زندگی »تدوین و همانند نظام حقوق انگلستان معیارهای عینی چون 
را برای تحصیل ظنّ متأخم به علم تقنین « دورۀ فعالیت مجرمانه»و « مجرمانه
انجام و در  یلیتحل -یفیپژوهش با روش توص نیذکر است که ا شایان. نماید
 ه شده است.استفاد یامنابع از روش کتابخانه یآورجمع

 استناد

لعۀ تطبیقی مصادرۀ مبسوط کیفری از مطا(. 1402) سبحانی، حسین؛ میرسعیدی، سید منصور
(، 2) 14، مطالعات حقوق تطبیقی. منظر گروه ویژۀ اقدام مالی، اتحادیۀ اروپا، انگلستان و ایران
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 مقدمه. 1
یری اموال و عواید مجرمانه برای ارتکااب جارایم مشاابه یاا دیگار جارایم       کارگبهمصادره، مانع مجرمان از 

 هاا و دیگار  اصطلاح، مصادره به ضبط و محرومیت دائمی از دارایی در. ((Stefan, 2013: 98-103 شودمی
 (.FATF, 2012-2018: 118شود )صلاح یا دادگاه تعریف میها از طریق حکم یک مرجع ذیسرمایه

های حقوقی تنها به محکومیت کیفری و حبس مجرمان اکتفا نموده، مصادرۀ برای مدت طولانی نظام
حال، با رشد فزایندۀ جرایم  با این ؛(Stessens, 2002: 2) ت واقع شده بودعواید حاصل از جرم مورد غفل

ویژه جرایم مواد مخدر و ایجاد یک معضال جهاانی، ناکارآمادی ابزارهاای     به ،1980یافته در دهۀ سازمان
(؛ زیرا صرف محکومیت به کیفر ,Thony 1 :2005-20) مقابله و پیشگیری از جرایم یادشده ظاهر گشت

 :Ryder, 2013 توانست مجرمان را از هدف غاایی خاود کاه تحصایل ماال باشاد، باازدارد       یحبس نم

یافته از ساطح سااده کاه    سازمانین راستا، نظام مصادره برای مقابلۀ مؤثر با جرایم در هم. ((776&774
 مصادرۀ اموال موضوع جرم است طراحی شد و با ظهور انواع متعدد جارایم اقتصاادی رشاد و نماو یافات     

Stessens, 2015: 2) ;Stessens, 2000: 29-81 Naylor, 1999: 1-57; Vettori, 2006: 2; .) 
سنتی در دادرسی کیفری، مصادره تنها در حالتی ممکن است که رابطۀ ماال و جارم باه     صورت بهاساساً 

ترین اثبات برسد و مجرم به جرمی که مال از آن تحصیل شده است، محکوم گردد؛ این نوع مصادره رایج
بایسات ارتبااط باین جارم و اماوال موضاوع       این نوع مصادره، می های حقوقی است. درنوع آن در نظام

 ی ادلاه آورجماع ی تحصایل دلیال و   دشوار بهگردد. با توجه مصادره اثبات و سپس مال مربوطه مصادره 
هاور نماود کاه باه     شده از آن، ناوع ناوین و مترقای از مصاادره ظ    برای اثبات رابطۀ جرم و مال تحصیل

 شهرت یافت. 1«مصادرۀ مبسوط»
با وجود شرایطی و بدون نیاز به اثبات رابطۀ منشأ مجرمانۀ جرم با اموال،  «مصادرۀ مبسوط» در نظام
شاود کاه   اموال مبسوط شاامل تادابیری مای    ۀمصادر رو،ین ا از گردد؛یمممکن  موردنظرمصادرۀ اموال 

تواند مستقیماً مرتبط با محکومیت مجرمانه باشد، بسط والی که میممکن است به اموال دیگری غیر از ام
قرار گرفات و ساپس    استفاده موردیافته یابد. این نوع مصادره، ابتدا در جرایم مواد مخدر و جرایم سازمان

 ی جرایم تروریستی تسری یافت. هاحوزههای جرایم ازجمله به دیگر حوزه
آن متکی به ارتکاب جارایم کیفاری    ابی اموال است که تحققمصادرۀ مبسوط کیفری یک تدبیر بازی

هاای  در مظاان رفتاار    خاص است. با وقوع جرایم یادشده است که علاوه بر عواید حاصل از جرم، دارایی
این نوع مصادره، ابتدا بایاد جارایم کیفاری معاین      در بنابراین گیرد؛مجرمانه نیز موضوع مصادره قرار می

 :Sofia, 2017)وه بر اموال موضوع جرم، سایر اموال متهم در دامنۀ مصادره وارد شود ارتکاب یابد تا علا

                                                      
1. Extended confiscation  
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در کنار توسعۀ رژیم مصادرۀ مبسوط، نظام مصاادره مبتنای بار عادم محکومیات یاا هماان         (.150-170
مصادرۀ مبسوط مدنی نیز ظهور نمود. این نظام، جواز مصادرۀ اموال بدون محکومیت قبلی کیفری فرد را 

 1«علیه اماوال بمااهو اماوال   »شود، بلکه کند. این اقدام مستقیماً علیه فرد اتخاذ نمیر دادگاه فراهم مید
 ,; ,Maugeri, 2012: 257 14;-Cassella, 2008: 8 2015: 447; Alagna-297) 2گردداعمال می

2017: 2 Boucht)هاای  رههای حقاوقی باه نحاوی متفااوت و باا گسات      . نهاد مصادرۀ مبسوط در نظام
بدون محکومیت در دادرسی  هایبرداری قرار گرفته است؛ ازجمله اینکه برخی مصادرهمتعددی مورد بهره

 Brussel 18 :2014 ,) کیفری مجری دانسته شده و در برخی تنها محدود به دادرسی مدنی گشته است

;, 2013 Euro just  13; -Kennedy, 2004: 8)    ت و همچناین  ؛ این تحاولات در خصاوص باار اثباا
است. علاوه بر دو ناوع مصاادرۀ مبساوط     مشاهده قابلامارات و قراین قانونی در خصوص منشأ جرم نیز 

شاامل   معماولاً شود. مصادرۀ مبسوط اداری یادشده، مصادرۀ مبسوط اداری نیز نوع سوم آن محسوب می
دیگر نهادهای مجری قاانون  شود و از سوی نهادهای اجرایی مانند واحد پلیس یا مکانیزم غیرقضایی می

در ایان پاژوهش، مصاادرۀ مبساوط      Kevin, Clive &  Larissa  .(Jean 2021: 14)شاود  انجام مای 
المللای، گاروه ویاژۀ اقادام ماالی و      های باین گردد. در میان سازمانتطبیقی تحلیل می صورت بهکیفری 

های نظام گام در طراحی مؤلفهیشپورهای اتحادیۀ اروپا و نیز در میان کشورهای اروپایی، انگلستان از کش
 (.Nikolov, 2011: 39-43) آیندمی حساببهمصادرۀ مبسوط کیفری 

)متشاکل از امریکاا، انگلایس،     G7المللی است که به ابتکاار گاروه   گروه ویژۀ اقدام مالی یک نهاد بین
 ابله با پولشویی، تأمین مالی تروریسام و ایجاد شد. مأموریت این گروه مق( آلمان، ایتالیا، فرانسه، ژاپن و کانادا

های حقوقی اشاعۀ سلاح است. این گروه استانداردهای کنترل مالی را جهت مقابله با جرایم یادشده، به نظام
، 2001توصیه را ارائه نمود و در ساال   40است. گروه موردبحث یک سال پس از تشکیل،  ملی پیشنهاد داده

با افزودن یک توصایۀ خااص،    2004تأمین مالی تروریسم عرضه کرد. در سال  توصیۀ ویژه برای مقابله با 8

                                                      
 in ه آنبا  ،دگارد طارح  مو اگار علیاه شاخ      in remن ه آدر اصاطلاح با   ،دادخواست اگر فقط علیه اموال طرح شود .1

personam شودگفته می.  
 قبلی محکومیت به نیازی اموال مصادرۀ برای که است مبسوط مصادرۀ انواع از یکی کیفری محکومیت بدون . مصادرۀ2

 مبسوط مصادرۀ اشتراک است. وجه متصور نیز متهم برائت صورت در حتی مصادره نوع این حیث این از نیست، متهم
 مجرمانه عواید شدن دارا از مجرم ممانعت مصادره، نوع دو هر در که است این در کیفری محکومیت ونبد مصادرۀ با

 اینکه همچنین .است خاص جرایم ارتکاب و دادرسی و رسیدگی مسائل به محدود آنها افتراق وجه و شودمی دنبال
شایان  شود.می محسوب متهم ازاتمج و محکومیت فرایند از بخشی معمولاً و است شخ  به ناظر کیفری ،مصادره
 به ، ناظر(مدنی ۀمصادر) کیفری محکومیت بدون مصادرۀ که درحالی است؛ متهم محکومیت به ملزم دادگاه ذکر است،
 نیست. آن در کیفری محکومیت به نیازی و شخ  نه است مال
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هاای جدیاد، باه باازنگری     با توجه به ظهاور ریساک   2012گانه ویژه را تدوین نمود. در سال های نهتوصیه
مصاادرۀ مبساوط    4منصۀ ظهور رساند. در توصیۀ شامارۀ  گانه را بهاستانداردها پرداخت و استانداردهای چهل

، گروه ویژۀ اقدام مالی ملاک و چگونگی اجرای «سند عملکردهای بهینه برای مصادرۀ اموال»ائه شد و در ار
 عنوان مصداق و نمونۀ خارجی  درحال اجرا شرح داده است.مصادرۀ مبسوط کیفری را به
در  1هیئات شاورای عادالت و اماور داخلای      شاده از ساوی  سند ارائاه  2005اتحادیۀ اروپا نیز در سال 

خصوص مصادرۀ عواید، وسایل و ابزارها و اموال مرتبط باا جارم را تصاویب نماود. در ایان ساند بارای        
 Justice and Home Affairs Council)شاود  نخستین بار تدابیر مصادرۀ مبسوط کیفاری دیاده مای   

configuration, 2005: 49-51) العمل جدید در خصوص مصادره تحات عناوان   ، یک دستور2014. در
پارلمان و شورای اروپا در خصاوص توقیاف ماادی و مصاادرۀ وساایل و عوایاد        42/2014العمل توردس»

اجرا درآماد و مقاررات   به 2016اکتبر  4تصویب شد. این دستورالعمل در « حاصل از جرم در اتحادیۀ اروپا
 .Directive 2014/ European Union))حاکم بر مصادرۀ مبسوط کیفری را با اصلاحاتی همراه کرد 

نیاز به وجود اختیارات در خصوص مصادرۀ دارایی عواید حاصل از جرم در انگلستان با پلیس عملیاتی 
یافتاه طراحای   شروع شد و به نحو مفصل در جهت مبارزه با جرایم ساازمان  1978در سال  2به نام جولی
، پلیس مقداری از 3سنکاتبرهای متعددی ازجمله پروندۀ در پرونده .(,Lawrence 2008: 22-24) گردید

های متهم را توقیف نمود و دادستان در دادگاه مدعی شد که این اماوال حاصال از قاچااق    اموال و دارایی
رأی به مصادرۀ کل اموال داد، دادگاه تجدیادنظر ایان رأی را    4با اینکه دادگاه بدوی اما مواد مخدر است،

مصاادره  که متهم به آن محکاوم شاده باود قابال      مخالف قانون دانست و تنها اموال مرتبط با جرمی را
را  5دانست و سایر اموال به مجرم بازگردانده شد. در جهت رفع این نق  قانونی، دولات کمیتاۀ هاجسان   

ماتن   1984نویسی در خصوص نظام مصادرۀ جدید تشکیل داد که ایان کمیتاه در ساال    برای ارائۀ پیش
 1986. در ساال  (,Report from the Hodgson Committee 1984) پیشنهادی خاود را ارائاه نماود   

اصالاح و دامناۀ    1988قانون جرایم قاچاق مواد مخدر تصویب شد و سپس از سوی قانون عدالت قضایی 
های بعد، نظاام مصاادرۀ اماوال    کیفرخواست و دیگر جرایم خاص تسری یافت. در سال آن به جرایم قابل

، قانون قاچاق مواد مخدر 1990دد ازجمله قانون عدالت کیفری قوانین متعدچار تحولات بسیاری از سوی 
دد ایان تعا   (.(Thunberg Schunke, 2017: 43-45 شاد  1995و قانون عواید حاصال از جارم    1994

 ای شدن و ناکارآمدی نظام مصادرۀ مبسوط گشت و درنتیجه با هدف کارآمدی بهتر،قوانین موجب جزیره

                                                      
1. Justice and Home Affairs Council configuration) OJ L  (  

2. Julie  

3. Catperson 

4. Crown Court 

5. Hodgson Committee 

https://www.cambridge.org/core/search?filters%5BauthorTerms%5D=Malin%20Thunberg%20Schunke&eventCode=SE-AU
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 ,Recovering the Proceeds of Crime) تصویب گردیاد  2002قانون عواید حاصل از جرم در سال 

یال آن  بخش است که در ذ 12بسیار جامع و مفصل و شامل  2002. قانون عواید حاصل از جرم ( 2000
چهار نظام بازیابی و مصادرۀ اموال طراحی شده و در بخش دوم و چهارم آن به بحاث مصاادرۀ مبساوط    

 کیفری پرداخته شده است.
 قاانون  اصلاح قانون»اخیراً در  «مصادرۀ مبسوط»ترین نظام مصادره به در نظام حقوقی ایران نزدیک

 باه  ماوادی  الحاق قانون»و « 1398 مصوب 14ۀ نامۀ اجرایی مادآیینو  1397 مصوب پولشویی با مبارزه
 اجرایای  العمال دساتور  و ایران اسلامی جمهوری اساسی قانون( 49) نهم و چهل اصل اجرای نحوۀ قانون
 تدوین شده است.« آن
سازی نظام حقوقی حاکم بار مصاادرۀ اماوال و عوایاد     شناسی و بهینهاین پژوهش به هدف آسیب در

هاای حقاوقی   ه مطالعۀ تطبیقی عناصر و شرایط مصادرۀ مبسوط کیفری در نظاممرتبط با جرم در ایران، ب
شود. برای جامۀ عمل پوشااندن باه هادف یادشاده، لازم اسات      یادشده و نظام حقوقی ایران پرداخته می

های حقوقی گروه ویژۀ اقادام ماالی، اتحادیاۀ    های مصادرۀ مبسوط کیفری، در نظامبررسی شود که مؤلفه
در مطالعاۀ تطبیقای،    شناساانه، لستان و ایران چگونه انعکاا  یافتاه اساتا باا نگااهی آسایب      اروپا، انگ
 نداوشهای نظام حاکم بر مصادرۀ مبسوط کیفری در نظام حقوقی ایران چگونه تحلیل میمؤلفه

هاای نظاام مصاادرۀ    های یادشده، در ادامه، ذیل  چهار گفتار، هریک از مؤلفهبا هدف پاسخ به پرسش
های حقوقی گروه ویژۀ اقدام مالی، اتحادیۀ اروپاا، انگلساتان و ایاران باا نگااهی      ط کیفری در نظاممبسو

سازی بیشتر، های حقوقی یادشده در راستای تکامل و بهینهتطبیقی تشریح، و ضمن شناخت رهیافت نظام
 شود.شناسی نظام مصادرۀ مبسوط کیفری در نظام حقوقی ایران پرداخته میبه آسیب

 

 . مؤلفۀ جرایم موجب 2
صورت مبساوط   شوند فرد در مظانّّ مجازات مصادرۀ اموال بهجرایم موجب، جرایمی هستند که سبب می

واقع شود. با ارتکاب این دسته از جرایم، برای نهاد مجاری و نهااد قضاایی ظانّ معقاول و متعاارف باه        
هاایی  د مخدر و قاچاق انسان نمونهد؛ جرایم مواشوحاصل می تحصیل شدن اموال مجرمان از طریق جرم

راحتی تکرار شده، پرمنفعت هستند و نرخ کم امکاان کشاف آنهاا    گونه جرایم هستند. این جرایم بهاز این
انجاام ایان جارایم تکارار و      لازماۀ  بناابراین،  ای دوچندان کرده است؛جذابیتشان را برای مجرمان حرفه

رو،  گردد؛ از ایندرنهایت موجب کسب منفعت سرشار میای از جرایم است که همچنین ارتکاب مجموعه
عناوان  عنوان جرایم موجب محسوب شده، احتمال تکرار شدن و نیز کسب منفعت بسیار ناشی از آنها بهبه

 (.Confiscation Orders, 2010: 272) شودیک فرض قانونی درنظر گرفته می
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اثبات ارتکاب آنها از ساوی ماتهم، اماوال ماتهم     ای از جرایم هستند که صرف در اتحادیۀ اروپا دسته
 را عضاو  کشاورهای  ،2005 تصامیم  3 گیرد. مادۀمستحقّ ورود به دامنۀ مصادرۀ مبسوط کیفری قرار می

 بایسات مصادرۀ مبسوط می نماید و همچنینمی داخلی گذاریقانون در مبسوط مصادرۀ پذیرش به متعهد
 یاورو،  جعل و تحمیل گردد؛ تقلب تروریستی یا یافتهزمانسا شدید کیفری جرایم به شخ  محکوم علیه

 و کودکاان  از جنسای  سوءاساتفادۀ  اقامات،  و ترانزیات  غیرمجااز،  ورود تساهیل  انسان، قاچاق پولشویی،
 گوناه جارایم موجاب در   عنوان مصادیق اینتروریستی، به جرایم و مخدر مواد قاچاق کودک، پورنوگرافی
 Joint Action of 3اسات ) برشامرده شاده    1998 دساامبر  21 وبمص 733/98 مشترک اقدام تصمیم

December, 1998  ; Framework Decision 2000؛ Framework Decision 2001; 

Framework Decision 2002) نیز علاوه بر جارایم یادشاده،    2014 دستورالعمل 5و مادۀ  3. در مادۀ
هاای خصوصای و اخالال در    فسااد در بخاش  جرایمی چون فساد، تقلب در وسایل پرداخات غیرنقادی،   

های اطلاعاتی و دیجیتالی در دامنۀ جرایم موجب تعریف شده است. همۀ جرایم موردبحاث بارای   سیستم
اینکه بتوانند در دامنۀ مجازات مصادرۀ مبسوط قرار گیرند لازم است که حداقل و حاداکرر مجاازات آنهاا    

صورت مستقیم یاا غیرمساتقیم بتوانناد    ای باشد که به نهگوو ماهیتشان به 1سال حبس باشد 10تا  5بین 
 منفعت مالی را برای مجرم تحصیل کنند.

. دادگااه  2شودتعبیر می« جرایم سبک زندگی مجرمانه»در نظام حقوقی انگلستان از جرایم موجب به 
کناد:  ا لحاظ میر در اولین اقدام برای شروع فرایند رسیدگی به مصادرۀ مبسوط کیفری، دو مؤلفه 3جنایی

نخست اینکه متهم دارای سبک زندگی مجرمانه باشد و دوم اینکه از سبک زندگی مجرمانۀ خود منفعات  
سابک زنادگی    ؛(Part 6(4) OF the Proceeds of Crime Act 2002)کارده باشاد   ماالی تحصایل  

 شود.مجرمانه از ارتکاب جرایم موجب محقق می
در صورت وجود یکی از دو معیاار زیار، داشاتن سابک زنادگی       قانون عواید مجرمانه، 75طبق گفتار 

                                                      
سال حبس است، ولای اساترنائاً جازء     4لازم به ذکر است که در نظام حقوقی اتحادیۀ اروپا اگرچه مجازات جرم پولشویی  .1

 شود. جرایم موجب شمرده می
 از است؛ مجرمانه رفتار مرتکب عموماً فرد واقع، در شود؛می یاد نیز «مجرمانۀ عمومی رفتار» به مجرمانه زندگی از سبک .2

 باه ایان   اسات؛  شاده  تحصیل وی مجرمانۀ خاص رفتار کدام از مال و منفعت این دقیقاً شود اثبات نیست لازم رو، این
 صاورت  باه  شاود  اثبات است کافی بلکه آورده، دستبه شدهمرتکب سرقت جرم از را مشخ  مال این متهم که معنی
است. در مقابال ایان ناوع     کرده تحصیل خاص مجرمانۀ عنوان از نظر صرف نامشروع هایفتارر از اموالش را فرد کلی

مصادره، مصادرۀ متداول وجود دارد که باید اثبات شود مال مشخ  از کدام رفتار مجرمانۀ معاین فارد تحصایل شاده     
 است؛ مرلاً ماشین از رفتار مجرمانۀ سرقت تحصیل شده است.

3. Crown Court 
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 گردد:مجرمانه برای متهم احراز می
 ذکار   2002قانون عواید حاصل از جرم  2 فهرست» اگر متهم در فرایند رسیدگی به جرمی که در

شده پوند نباشد. ازجمله جرایم ذکر 500محکوم شود و مجموع منفعت متهم کمتر از  1«شده است
داری، قاچاق انساان،  ، برده2مخدر، پولشویی، هدایت تروریستی ست موردبحث، قاچاق مواددر فهر

قاچاق سلاح، جعل اسکنا ، اخّاذی، جارایم مالکیات معناوی و جارایم جنسای کودکاان اسات        
(26-, 2000: 25Explanatory Notes to POCA .) 

 شود و مجموع منفعت ماتهم   وممحک« مجرمانه فعالیت دورۀ» یک در جرایم از ترکیبی به متهم اگر
 عنوان دارندۀ سبک زندگی مجرمانه شناخته شود.تواند بهپوند نباشد، می 500از جرم، کمتر از 

 تقنین شده است:« دورۀ فعالیت مجرمانه»سه معیار برای تحقق 
وم که از منظر نوع متفاوت هستند( محک)جرم دیگر  4یا  3، متهم به الف( در رسیدگی به یک پرونده

 آور باشد.گردد و همۀ آنها برای متهم منفعت
آور باشد محکوم شده، در شش ساال اخیار نیاز حاداقل باه دو ماورد دیگار        ب( متهم به جرمی که منفعت

 آید.حساب میبه« یک دورۀ فعالیت مجرمانه»عنوان محکوم شده باشد؛ مجموع این سه محکومیت به
شده نیز از ماهه مرتکب شود و مجموع منافع تحصیلشج( اگر متهم جرمی را در یک دورۀ حداقل ش

 (.Part 75 OF the Proceeds of Crime Act 2002)پوند کمتر نباشد  500
، کشورها را به اتخاذ مصادرۀ مبسوط تشویق نموده اسات. در  4گروه ویژۀ اقدام مالی ذیل توصیۀ شمارۀ 

قوق انگلستان، ملاک و معیار سابک زنادگی   همانند ح« سند عملکردهای بهینه در خصوص مصادرۀ اموال»
شمارد؛ در هماین راساتا بارای تحقاق زنادگی      مجرمانه را موجبی برای مصادرۀ مبسوط کیفری اموال برمی

نخست، متهم مرتکب جرم شدید شده باشد. در خصوص جرایم شادید در  : داندمجرمانه سه شرط را لازم می
مشاارکت در  »تاوان باه   شده است که ازجمله جرایم شدید مای ترمینولوژی استانداردهای گروه ویژه تصریح 

یافته، جرایم تروریستی، قاچاق انسان، قاچاق مواد مخدر، استرمار جنسی و سوءاستفادۀ گروه مجرمانۀ سازمان
؛ (FATF, 2012-2018: 119) اشااره کارد  « جنسی از کودکان، قاچاق سلاح، فساد و جرایم محیط زیستی

 کاه  دهاد  ماالی نشاان   تحقیقات گزارش و شده شروع نیز «مالی تحقیقات» کیفری، تحقیقات طول دوم، در
 طریاق  از وی کاه  شاده  موجاب  ارتکاابی،  دیگار  جناایی  جارایم  یا است شده محکوم به آن فرد که جرمی
کنندۀ کافی کاه ثابات کناد    پذیرفتنی و اقناعشده باشد؛ و سوم، وجود اماره و شواهد دارا را اموالی نامشروع
 (.FATF, 2012: 7) کرده استهمۀ اموال موضوع مصادره را از طریق نامشروع تحصیل متهم

                                                      
 شود.می نامیده زندگی سبک جرایم فهرست ،2فهرست جرایم حاً. اصطلا1

2. Directing terrorism 
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، 1397تصریح لایحۀ تقدیمی قانون اصلاح قانون مبارزه با پولشویی مصوب  در نظام حقوقی ایران به
شاده از  گازارش ارائاه   بیان شده اسات. « اصلاحات حاضر استقلال جرم پولشویی از جرم منشأ»هدف از 
را  1397مجمع مشورتی حقوقی شاورای نگهباان، هادف از اصالاحات قاانون پولشاویی مصاوب        سوی 
 9703028تصاریح گازارش    دانسته است. باه  1های گروه ویژه اقدام مالی در قالب برنامۀ اقدامدرخواست

 تقنین و اصلاح مقاررات باا هادف   »مجمع حقوقی یادشده، ازجمله اقدامات برشمرده در این برنامۀ اقدام، 
. استقلال جرم پولشاویی از جارم منشاأ باه ایان      2است« انگاری جرم پولشویی مستقل از جرم منشأجرم

معناست که برای مصادرۀ عواید حاصل از جرم، به اثبات جرم منشأ خاص که اموال موضوع مصادره از آن 
هات پولشاو   خصوص ماتهم ج  رفتار و سبک زندگی مجرمانه در اثبات بلکه گرفته است نیاز نیست،نشئت

 دانستن وی و مصادرۀ اموالش کافی است.
که اطلاق آن، اصل صحت و امارۀ ید را مقدم  -3قانون سابق 1مادۀ  با توجه به پیشینۀ یادشده، حذف

که هیچ اثری  -1397قانون اصلاح مصوب  1و جایگزینی آن با مادۀ  -دانستبر ظنّ ماتأخم به ظن می
 95و  34، ذکر جرم پولشویی در کنار جرم منشاأ در ماواد   -شوده نمیاز اصل صحت و امارۀ ید در آن دید
جارم پولشاویی را ضامن جارم      که 13866قانون پولشویی مصوب  3قانون محل بحث در قیا  به مادۀ 

بار   13987 مصاوب  14ناماۀ اجرایای ماادۀ    آیین 146کرد نه مستقل از آن؛ تصریح مادۀ منشأ تعریف می
، 1397در قاانون اصالاح    2نشأ و درنهایت گنجانده شدن ساه تبصارۀ ماادۀ    استقلال جرم پولشویی از م

گذار را بر تأسیس نهاد مصادرۀ مبسوط در نظام حقوقی ایاران اساتنباط کارد و آن را    توان ارادۀ قانونمی
 شمار آورد.یافته و جرایم کلان اقتصادی بهنقطۀ عطفی در نظام مقابله با جرایم سازمان

                                                      
1. Action plan 

؛ 9703028اظهار نظر مجمع مشورتی حقوقی شورای نگهبان در خصوص لایحۀ قانون مبارزه با پولشویی، کاد گازارش   . 2

 (.5و  4-2. )ص 08/03/1397تاریخ انتشار 
 قاانون  این مفاد براسا  کهآن است، مگر تجارت قانون( 2)مادۀ  موضوع تجاری معاملات اصالت و صحت بر اصل –1 . مادۀ3

 .است ملکیت بر دال شود، مالکیت ادعای با توأم اگر و دارایی براموال اشخاص استیلای. برسد اثبات به آن خلاف
 جارائم،  ارتکااب  از غیرمساتقیم  یا مستقیم طوربه که است امتیازی یا مال نوع هر معنای به جرم از حاصل عواید ا3مادۀ  .4

 .باشد آمده دست به پولشویی، و منشأ جرائم از اعم
( آن قیمات  یا مرل نباشد موجود اگر و) پولشویی جرم و منشأ جرم ارتکاب از حاصل عواید و درآمد و مال اصل »ا 9مادۀ . 5

 «.شود...  می مصادره پولشویی جرم مرتکبین
 .باشد آمده دستبه مجرمانه فعالیتهای از یا غیرمستقیم مستقیم طوربه که است مالی نوع هر معنای به جرم از اصلح عواید –3 . مادۀ6
 آموزش به نسبت مرکز همکاری با آن، ذیل هایتبصره  و کیفری دادرسی آیین قانون 30 مادۀ رعایت ضمن قضاییه قوۀ .7

 تروریسم مالی تأمین  و پولشویی جرایم خصوص در دادگستری بطانضا و قضایی کارمندان و کارکنان و مقامات مستمر
 نمود خواهد اقدام مستقل جرم عنوانبه آن حقوقی ابعاد و
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ۀ مبسوط کیفری را در نظام دادرسی کیفری و از ممارّ دادسارا، دادساتان، دادر  و    گذار مصادرقانون
پذیرفتاه اسات؛    1397قاضی اجرایی احکام کیفری در قانون اصلاح قانون مباارزه باا پولشاویی مصاوب     

مقرر داشته است، چنانچه ظنّ نزدیک به علم باه عادم صاحت معااملات و تحصایل       2تبصرۀ یک مادۀ 
نوعااً باا    آنکاه  مانند تواند موضوع مصادره واقع شود؛ته باشد، همۀ اموال موضوع ظن میاموال وجود داش

؛ با این هماه،  1زمان مشخ  وجود نداشته باشدتوجه به شرایط امکان تحصیل آن، میزان دارایی در یک 
ناوان  عنظام حقوقی یادشده، مؤلفۀ جرایم موجب و سبک زنادگی مجرماناه را باه   گذار برخلاف سه قانون

بینی نکرده است. این نقصان مراجع مربوطاه را در مرحلاۀ   مؤلفۀ لازم برای مصادرۀ مبسوط کیفری پیش
اجرا و تعیین مصداق اموال موضوع مصادرۀ مبسوط کیفری، با چاالش اجرایای مواجاه خواهاد کارد و از      

 زیارا  کاهد؛تصادی میکارآمدی بازدارندگی نظام مصادرۀ مبسوط، در پیشگیری و مقابله با جرایم کلان اق
عناوان اماارۀ   مستقل شدن جرم پولشویی از جرم منشأ، جرایم موجب یاا سابک زنادگی مجرماناه باه      با

کند؛ درحالتی کاه جارم پولشاویی    کردن اموال و مصادرۀ اموال، نقش جرم منشأ را ایفا مینامشروع فرض
لاتی که مجرم در خصوص اموال حاصال  و انتقا مستقل از جرم منشأ نیست، تنها با اثبات جرم منشأ، نقل

 .دشوگیرد و تنها همان اموال مصادره میدهد، مصداق جرم پولشویی قرار میاز جرم منشأ انجام می
« ظنّ نزدیک به علم به عدم صحت معاملات و تحصیل اموال»در این قانون اگرچه تصریح شده که 

موجبی بارای مصاادرۀ اماوال موضاوع ظانّ      « ظنّ نزدیک به علم بر تحصیل مال از طریق نامشروع»یا 
نکرده است که دقیقاً منظور از آنها چیستا آیا منظاور هماان رفتاار     مشخ  اما شود،نزدیک به علم می

مجرمانه و الگوی رفتاری مجرمانه استا در نظام حقاوقی گاروه ویاژۀ اقادام ماالی و حقاوق انگلساتان        
با متهمان جرایم کلان اقتصاادی مرال مجرماان و     ارتباط« »محکومیت فرد به جرایم خاص اقتصادی»

مبنایی برای نامشاروع دانساتن اماوال مبتنای بار تاوازن        «متهمان کلاهبرداری، قاچاق مواد مخدر و ...
های عینی و موردی در قاانون اصالاح قاانون    حالی است که ملاک آید، و این درحساب میاحتمالات به

 نی نشده است.بیپیش 1397مبارزه با پولشویی مصوب 
گذار نقصان مؤلفۀ جرم موجب در نظام مصاادرۀ مبساوط کیفاری را    در این راستا لازم است که قانون

طور که در نظام مصادرۀ مبسوط اتحادیۀ اروپا دیده همان -صورت تعریف مصداقی از جرایم موجبچه به 
قی انگلستان و گاروه ویاژۀ   طور که در نظام حقوهمان -صورت سبک زندگی مجرمانه و چه به -شودمی

                                                      
با  و نوعاً آنکه مانند باشد، داشته وجود اموال تحصیل و معاملات صحت عدم به علم به نزدیک ظنّ هرگاه ا1. تبصرۀ 1

 آنها صحت اثبات مسؤولیت باشد، نداشته وجود مشخ  زمان یک در اییدار میزان آن تحصیل امکان شرایط به توجه
 علم اسلامی برای مجازات قانون در که است همان( 3) تبصرۀ و تبصره این در علم از منظور. است متصرف برعهدۀ
 .است شده تعریف قاضی
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سازی بیشتر نظام مصادرۀ مبساوط  رفع نماید. همچنین در راستای کارآمدی و بهینه -اقدام مالی بیان شد
گاذار  کیفری، اتخاذ ترکیب معیار اتخاذی دو نظام گاروه ویاژۀ اقادام ماالی و انگلساتان از ساوی قاانون       

دورۀ رفتاار  »و « یافتاه فهرسات جارایم ساازمان   » شود؛ به این صورت که دو معیاار ج.ا.ایران پیشنهاد می
گازارش  »برگرفته از نظام حقوقی انگلساتان در تشاخی  سابک زنادگی مجرماناه و معیاار       « مجرمانه

عنوان ساه معیاار مؤلفاۀ جارایم موجاب      منبعث از نظام حقوقی گروه ویژۀ اقدام مالی، به« تحقیقات مالی
 شناخته شود.

بارای مراال در نظاام    ) اروپا و انگلستان میزان مشخصی از دارایای  لازم به ذکر است در نظام حقوقی
های مصادرۀ مبسوط کیفری برشمرده شده پوند( در شرط شروع فرایند دیگر مؤلفه 500حقوقی انگلستان 

 بینای است. این شرط با هدف کارآمدی و تناسب اصل هزینه و فایده در مقابله با جرایم اقتصاادی پایش  
ن طریق منابع انسانی، قضایی و مالی در مقابله با جرایم کلان اقتصادی بتوانند کارآمدتر شده است تا از ای

 بینی نشده است.عمل کنند؛ این درحالی است که در نظام حقوقی ایران چنین شرطی پیش
 

 . مؤلفۀ مفروضات قانونی3
باه دامناۀ میازان اماوال     با اثبات جرایم موجب و سبک زندگی مجرمانه از سوی دادستان در دادگااه، نوبات   

هاای  خصوص، برای محاسبۀ دامنۀ اموال موضوع مصادره، در نظامرسد. در این موضوع مصادرۀ مبسوط می
 شده است.بینیحقوقی مفروضاتی جهت تعیین دامنۀ اموال موضوع مصادرۀ مبسوط کیفری پیش

ادیاۀ اروپاا، در   شده در نظاام حقاوقی حااکم بار مصاادرۀ مبساوط کیفاری اتح       طبق بررسی انجام
شده از عواید مجرمانه و میازان  محدودیت زمانی جهت تعیین میزان عواید تحصیل 2014دستورالعمل 

دساتورالعمل یادشاده،    21 اموال موضوع مصادرۀ کیفری وجود ندارد؛ اما در مشروح ماذاکرات شامارۀ  
محکومیت باه جارایم    مرلاً شش سال قبل از) ها در تعیین محدودیت زمانی و مبدأ زمانی خاصدولت

اناد؛ ازجملاه   موجب(، جهت سنجش میزان اموال موضوع مصادرۀ مبسوط کیفری مجااز دانساته شاده   
اجرا گذاشته، نظام حقوقی انگلستان اسات.  هایی که محدودیت یادشده را در نظام حقوقی خود بهدولت

دهاد کاه ماتهم دارای    اسا  معیارهای یادشده در گفتار قبل، تشاخی  مای   در مواردی که دادگاه بر
( قانون عواید حاصال  5) 10 سبک زندگی مجرمانه است، در این صورت دادگاه ملزم است طبق بخش

کند تا اثباات نمایاد کاه آیاا     ، چهار فرض را دنبال نماید. این فرضیات به وی کمک می2002از جرم 
قدر اسات  ، میزان آن چهمنتفع شده است یا خیر. در صورت انتفاع 1متهم از سبک زندگی مجرمانۀ خود

 تا بتواند موضوع مصادرۀ اموال مبسوط قرارگیرد.

                                                      
 است. general criminal conduct  ی آن،گویند که معادل انگلیسنیز می« رفتار مجرمانۀ فراگیر». به سبک زندگی مجرمانه 1
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 اند از:این مفروضات قانونی عبارت
نخستین فرض. هر مال یا منفعتی که شش سال قبل از شروع به فرایند رسیدگی به جرایم موجب به 

د کاه از  شاو یافته باشد، موضوع مصادرۀ مبسوط کیفری خواهد بود و فرض مای متهم انتقال 
 رفتار مجرمانۀ متهم تحصیل شده است.

کرده باشد یا در دومین فرض. هر مال یا منفعتی که متهم بعد از محکومیت به جرایم موجب تحصیل
شاود کاه از رفتاار    عنوان مال موضوع مصادره شناخته شده، فرض مای اختیار داشته باشد، به

 مجرمانۀ وی تحصیل شده است. 

شش سال قبال از شاروع باه فرایناد رسایدگی       از متهم که ینه و مخارجینوع هز هر سومین فرض.
شود کاه  عنوان مال موضوع مصادره شناخته شده، فرض میبه انجام داده باشد، جرایم موجب

 دست آمده است.از رفتار مجرمانۀ او به

ال دخیال  گردد که هیچ شخصی در آن اماو چهارمین فرض. در خصوص همۀ اموال و منافع یادشده فرض می
فرض بر آن است که آن مال برای خود ماتهم اسات و   عبارتی نیست و تنها متهم صاحب آنهاست؛ به

 .(Part 10(5) OF the Proceeds of Crime Act 2002) به شخ  ثالث تعلق ندارد
اثباات برساد یاا اجارای مفاروض یاا       باه  ماوردنظر لازم به ذکر است، چنانچه اشتباه بودن مفاروض  

 Part 10(6) OF)وند شا عدالتی شدیدی گردد، مفروضات فوق جاری نمای یبشده موجب مفروضات یاد

the Proceeds of Crime Act 2002) چنانچه ماال نامشاروعی باه خاناه تبادیل شاود،        برای مرال،؛
بار باه  توان طبق مفروضات یک و دو، هم پول را محاسبه کرد و هم خانه را؛ یعنی مال نامشروع یکنمی
عادالتی اسات و   یبا ال احصا شود و یک بار به اعتبار منفعت حاصل از همان مال، زیرا این اقدام اعتبار م

 تنها باید خانه مصادره گردد.
کند که هر مالی که در شش سال قبل از فرایند رسیدگی به جرایم موجاب،  بنابراین، دادگاه فرض می

، منفعتای اسات کاه از رفتاار مجرماناۀ وی      از سوی متهم نگهداری شده یا به وی انتقال پیدا کرده باشد
 داده انجام مدت این در وی که هاییهزینه تمام که است این بر فرض این، بر علاوه تحصیل شده است.

 .است شده تأمین مزایایی چنین از
، «سند عملکردهای بهینه در خصوص مصاادرۀ اماوال  »احراز سبک زندگی مجرمانه برای متهم در  با

م مالی در خصوص مؤلفۀ مفروضات قانونی، همان مفروضاات نظاام حقاوقی انگلساتان را     گروه ویژۀ اقدا
ارائه نموده است؛ با این تفاوت که استرناهای قانون عواید حاصل از جرم انگلساتان را ذکار نکارده اسات     

(FATF, 2012:18.) 
ع مصاادرۀ مبساوط   یندی برای دامنۀ اموال موضاو فرادر نظام حقوقی ایران، همانند مؤلفۀ نخست، هیچ 

 1397قانون اصلاح قانون مباارزه باا پولشاویی مصاوب      2بینی نشده است در تبصرۀ یک مادۀ کیفری پیش
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باشاد؛   داشته وجود اموال تحصیل و معاملات صحت عدم به علم به نزدیک ظنّ هرگاه»تصریح شده است: 
 نداشاته  وجاود  مشخ  زمانیک  در ییدارا میزان آن تحصیل امکان شرایطبه  توجه با و نوعاً کهمانند آن 
صورت مطلق ظنّ متأخم باه اماوال را   . بنابراین، به «است متصرف برعهدۀ آنها صحت اثبات یتمسئول باشد

رو، در خصوص چگونگی تصمیم دادگااه در بااب   ین ا ازموجبی برای مصادرۀ اموال مبسوط برشمرده است؛ 
معرض ظنّ متأخم به علم بوده، قانون سااکت اسات. همچناین    اما در  ،ندارداموالی که در حال حاضر وجود 

آنها هستند و در معرض ظنّ متأخم به علم اسات نیاز در    بودن داراوضعیت اموالی که اشخاص ثالث مدعی 
نظام حقوقی ایران در ابهام رها شده است. مضافاً اینکه مبدأ زمانی تعیین اماوال موضاوع مصاادرۀ اماوال و     

 گاذار قانونشده از سوی متهم که مظنون به تحصیل اموال نامشروع بوده، از سوی جامهای انوضعیت هزینه
سند عملکردهای »شده از سوی گروه ویژۀ اقدام مالی درمشخ  نشده و این درحالی است که در نمونه ارائه

که  -روپا و نیز در نظام حقوقی انگلستان و حتی در نظام حقوقی اتحادیۀ ا« بهینه در خصوص مصادرۀ اموال
مبادأ زماانی جهات     -کشورها را مجاز به تعیین مبدأ زمان جهت نامشروع دانستن اموال متهم دانسته اسات 

هاای متعادد و حتای    یاری رویاه  گشکلتواند تعیین اموال موضوع مصادره تعیین شده است. این ابهامات می
دنباال  رأیی مقام قضایی را باه و خود در قانون، خودتفسیریابهام  یراباشد؛ زمتعارض قضایی را در پی داشته 

گیرد. خروجای ایان ابهاماات    ها و سلایق متفاوت شکل میتعداد مقامات قضایی برداشتبه  رو،ین ا دارد؛ از
و حتی قلب به مضمون شدن آن  موردبحثشده در قانون درنهایت به عدم کارآمدی مصادرۀ مبسوط طراحی

ند به نسخ عملی و عدم امکان اجرای قانون منجر شود و درنتیجاه فارار   تواانجامد؛ زیرا ابهام و اجمال میمی
 مجرمان کلان اقتصادی را در پی خواهد داشت.

های حقوقی انگلستان و گروه ویژۀ اقادام  گذار از رویۀ نظامشود که قانوندر این خصوص پیشنهاد می
 بینی نماید. قانون پیش مالی یادشده بهره جسته، معیارهای عینی مرل مفروضات قانونی را در

 

 . مؤلفۀ کاهش ارزش ادلۀ اثباتی4
استاندارد( کیفری کامال جهات اثباات لازم اسات. در ایان راساتا،       ) های کیفری قاعدتاً یک معیاردر پرونده
 اثباات نمایاد کاه ماتهم جارم مربوطاه را انجاام داده اسات. در         1بایست فرای هر ظنّ متعارفدادستان می

، مبنای محکومیت متهم قارار  2یافته در بار اثباتۀ مبسوط کیفری، استاندارد تخفیفخصوص موضوع مصادر
 گیرد؛ برای اجرای مصادرۀ مبسوط لازم نیست اثبات شود که این مال از آن جرم خااص تحصایل شاده،   می
دارد و غیرقاانونی   شرایط موجود استنباط گردد که مال یادشده منشأ و احوال واست که از اوضاع  کافی بلکه

                                                      
1. beyond all reasonable doubt 

2. a reduced standard of proof; 
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باه  (؛Bought 28-27 :2017 ,)دست آمده است درواقع از رفتار مجرمانه و سبک زندگی مجرمانۀ متهم به
در مقابل اصال برائات   « فرای ظنّ متعارف»عبارتی برای محکومیت به رفتار مجرمانه، لازم است که دلیلی 

شادن ماتهم احاراز گاردد. در     خته که فرای هر ظنّ متعارفی برای دادگااه مجارم شانا   نحوی اقامه گردد، به
صورت مصادرۀ مبسوط کیفری با اثبات جرایم موجب و داشتن سبک زندگی مجرمانه، مصادرۀ اموال وی به 

اماارات و احتماالات نزدیاک باه      به بلکه نخواهد بود،« متعارفی ظنّ»مبسوط نیازمند دلیل قطعی فرای هر 
هاای متعاارف در   رزش ادلاۀ اثبااتی اسات؛ از جملاۀ روش    شود و این همان مؤلفۀ کاهش اواقعیت اکتفا می

است، به این صورت که اگر احتمال منتفع شدن متهم از رفتاار  « توازن احتمالات»کاهش ارزش ادلۀ اثباتی، 
شاود کاه ماتهم از رفتاار و     و سبک زندگی مجرمانۀ ایشان بیشتر از احتمال عدم انتفاع وی باشد، فرض می

 توان وی را به مصادرۀ مبسوط محکوم کرد.منتفع شده است و میسبک زندگی مجرمانۀ خود 
ها تصریح کرده است، اگر تاوازن احتماالات   گروه ویژۀ اقدام مالی در سند راهنمایی قضات و دادستان

تواند کارآمدی بیشتری را در پی داشته کار گرفته شود، میجهت بار اثبات برای مصادرۀ مبسوط کیفری به
بایست بر اسا  توازن احتمالات نشان دهد که اموال به طریق نامشاروع  استا، دادستان میباشد. در این ر

بارای  « فارای ظانّ متعاارف   »تحصیل شده است و لازم نیست که بر اسا  معیار کامل کیفاری یعنای   
مبتنای   باید . در مقابل متهم(FATF, 2018: 59) نامشروع بودن اموال موضوع مصادره، دلیل اقامه کند

 (.FATF, 2012: 8) دارد قانونی منشأ مظان اتهام، اموال  در که کند ثابت احتمالات توازن بر
اند تا در نظاماات  اتحادیۀ اروپا، کشورهای عضو ملزم شده 2014 دستورالعمل 5طبق بخش اول مادۀ 

دگااه  درجایی که یاک دا »گفته تصریح مادۀ پیشحقوقی امکان مصادرۀ مبسوط کیفری را فراهم کنند. به
مانند اینکه ارزش مال با درآمد قانونی شخ  ماوردنظر تناساب    -و احوال شرایط پروندهمبتنی بر اوضاع 
بایسات  ، آن اموال مای «که اموال مربوطه از رفتار مجرمانه تحصیل شده است” قانع گردد“ -نداشته باشد

عناوان  باه « رای ظانّ متعاارف  ف»مصادره گردد؛ هرچند متهم به دلیل عدم ادلۀ کافی بر اسا  استاندارد 
 خاص مجرمانه محکوم نشده باشد.
دادگااه از   1«شادن  اقناع»این دستورالعمل اذعان شده است، منظور از  21در مشروح مذاکرات شمارۀ 

و احوال و شرایط پرونده، اثبات تحصیل مال از ساوی شاخ  ماتهم از عناوان مجرماناۀ      طریق اوضاع 
گماان  »یاا   2«توازن احتمالات»د مقرر دارند اقناع برای دادگاه از طریق توانناعضا می بلکه خاص نیست،
 4«شدن کامال اقناع »، اصطلاح 2005تحصیل گردد. شایان ذکر است اتحادیۀ اروپا در تصمیم  3«متعارف

                                                      
1. “is satisfied” 

2. balance of probabilities, 

3. reasonably presume 

4.“fully convinced” 
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 از بناابراین  شدن کااهش داد؛  این معیار را به اقناع 2014را معیار مصادره برشمرده بود، ولی دستورالعمل 
استاندارد اثباتی با ارزش کمتاری در  کیفری  برای صدور حکم مصادرۀ مبسوط ظر دستورالعمل یادشده،من

 لازم است. 2005مقایسه با تصمیم 
 خصاوص  در بایسات مای  شده است که دادگاه مقرر انگلستان 2002 جرم از حاصل عواید قانون( 7)6 گفتار در

 تاوازن  بار  مبتنای  اینکه از پس دادستان بنابراین، بگیرد؛ میمتص احتمالات توازن مصادرۀ مبسوط کیفری بر اسا 
 احتماالات  تاوازن  بار  مبتنای  باید متهم شده، دعوا منقلب دارد، یا بوده دارا را اموالی متهم که نمود اثبات احتمالات
   . (part 6(7) OF the Proceeds of Crime Act 2002) نماید اثبات را مصادره موضوع اموال بودن مشروع
، 1397قانون اصلاح قاانون مباارزه باا پولشاویی مصاوب       2مادۀ  3نظام حقوقی ایران در تبصرۀ  در

 در باشاد  داشاته  وجود نامشروع طریق از مال تحصیل بر علم به نزدیک ظنّ چنانچه» :تصریح شده است
«. ودشا  اثباات  آن مشروع تحصیل اینکه مگر شد خواهد ضبط مزبور ... مال محسوب نامشروع مال حکم

به این صورت  یافته،کاهش  اثباتی ادلۀ این قانون، ارزش شده دربنابراین در نظام مصادرۀ مبسوط طراحی
 در «علام  به نزدیک ظنّ» است. تغییر یافته «علم به نزدیک ظنّ» به اموال بودن نامشروع به« علم»که 
 اسات،  برخاوردار  تریپایین ارزشی بۀمرت از دادرسی فرایند در اثباتی ادلۀ ارزش حیث از« علم» با مقایسه
 .رسدنمی علم درجۀ به اما شده، نزدیک علم به و خارج شک از کهنحوی به

نهم و نیز دستورالعمل اجرایای آن،   تصریح قانون الحاق موادی به قانون نحوۀ اجرای اصل چهل وبه 
. 1ادرۀ مبسوط نیسات ، جرایم موجب و محکومیت به جرم خاص کیفری لازمه و مقدمۀ مص1399مصوب 

شده در قاانون موردبحاث، مصاداق مصاادرۀ     توان اذعان داشت نظام مصادرۀ مبسوط تدوینبنابراین، می
مصادرۀ مبسوط مدنی نزدیک است. البته در هر دو ناوع مصاادره، مؤلفاۀ     به بلکه مبسوط کیفری نیست،

 استناد باه ادلاه و باار اثباات، باه     کاهش ارزش ادلۀ اثباتی وجود دارد؛ از این روست که شیوۀ رسیدگی و 
قانون اصلاح قانون مبارزه باا پولشاویی    2تصریح قانون یادشده، مبتنی بر نظام حاکم بر تبصرۀ یک مادۀ 

 1 «ظنّ نزدیک به علم» در این قانون، ارزش ادلۀ اثباتی از تحصیل علم بهشود. انجام می 13972مصوب 

                                                      
 اتهام وجود به منوط قانون، مطابق آن اعادۀ و قانون موضوع اموال به مقرر داشته است: رسیدگی العملدستور 11. مادۀ 1

 جرایم به رسیدگی و شناسایی ترتیبات تابع نیز قانون موضوع اموال به رسیدگی ترتیبات و نیست جرم اثبات یا و کیفری
 موضوع اموال بودن دارا به مظنون شخ  که العمل تصریح شده است: درصورتیدستور 12همچنین در مادۀ  .باشدنمی
 منتهی تعقیب موقوفی یا منع قرار یا برائت حکم صدور به وی اتهامی پروندۀ و بوده جرمی ارتکاب به متهم قبلاً قانون
 موقوفی یا منع قرار یا برائت حکم که درصورتی و نیست وی اموال به رسیدگی و شناسایی مانع امر این باشد، شده
 .کنندمی توجه امر این به دادگاه و دادستان باشد، ثرمؤ قانون موضوع اموال به رسیدگی حقوقی ماهیت در تعقیب

 در آن بعدی الحاقات و اصلاحات با 1386/11/2مصوب  پولشویی با مبارزه قانون( 2) مادۀ( 1) تبصرۀ مفاد ا1. تبصرۀ 2
 .شودمی رعایت قانون این موضوع هایپرونده به رسیدگی
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 کلیاۀ »قاانون یادشاده، تصاریح شاده اسات:       1مادۀ  3تبصرۀ یافته است. در کاهش  2«ظنّ قوی»و نیز 
 نامشاروع  اماوال  تحصایل  در قاوی  ظانّ  قاانون  این( 18) مادۀ موضوع دادستان تشخی  به که کسانی
 بخش این احکام مشمول دارد، وجود ماده این مشمول افراد موقعیت و مقام از سوءاستفاده با آنان وسیلۀبه

کاه هار دو   « ظانّ قاوی  »و نیاز  « ظنّ نزدیک به علم»انون، دو دلیل اثباتی بنابراین، در این ق .«هستند
 اند.تری قرار دارند، مبنای مصادرۀ مبسوط تعریف شدهدر مرتبۀ اثباتی نازل« علم»نسبت به 
عنوان یک قاعادۀ اثبااتی   به« توازن احتمالات»که در نظام حقوقی انگلستان و اتحادیۀ اروپا، درحالی 
های قضایی مشاخ  اسات، دو مالاک    دعاوی مدنی وجود دارد که مصادیق آن در رویه شده درشناخته

ظانّ  »و « ظنّ نزدیک به علام »شده در مقررات حقوقی ایران، یعنی کاهش ارزش ادلۀ اثبات دعوا تعریف
و قانون الحاق موادی به قانون اجرای  1397، در دو قانون اصلاح قانون مبارزه با پولشویی مصوب «قوی
، معیار عینی و مشخصی ندارد؛ با توجه به اینکه ایان دو  1399و دستورالعمل اجرایی آن مصوب  49ل اص

مدنی( استعمال شده، سؤالی که به ذهن خطور ) یافتۀ اثباتی ادله در دو قانون جزایی و حقوقیملاک تنزل
مفهوم متفاوتا همچناین   یک مفهوم را اراده کرده است یا دو گذار از دو عبارتکند اینست که قانونمی

کند. دیگر اینکه قانون مشخ  نکرده کاه منظاور از   اصل تأسیسی بودن الفاظ نیز این ابهام را بیشتر می
ظنّ نزدیک به علم، همان علم عرفی که از علم فلسفی و تیزبینی فلسفی خارج است و با رجوع به عارف  

مرحلاۀ علام نرسایده اساتا ابهاام در       شود یا منظور ظنی است که از شک گذر کرده و باه مشخ  می
موجب سردرگمی محاکم و سوءاساتفادۀ مجرماان از ابهاام قاانونی شاده، در      مفاهیم و انعطاف در معنی، 

کاه هار شاعبۀ    نحاوی برد، باه محوری پیش میمحوری به سمت شخ ضمن دادرسی را از حالت قانون
رو، لازم اسات باا   داشاته باشاد؛ از ایان     تواند آرای خاص خود رادادرسی نسبت به یک موضوع واحد می

تر شدن و ارائۀ ملاک ظنّ متأخم به علم، تعریاف مصاداقی در کناار تعریاف مفهاومی از دو      هدف عینی
ارائه شود. در همین راستا، پیشنهاد نگارندگان این است که « ترظنّ قوی»و « ظنّ متأخم به علم»عبارت 
سند عملکردهاای  »ای که در ان در مؤلفۀ جرایم موجب و نمونهتوان از معیارهای نظام حقوقی انگلستمی

بخشی به معیاار تحقاق   آمده است جهت عینیت 3گروه ویژۀ اقدام مالی« بهینه در خصوص مصادرۀ اموال
های کمیّ و عینای  بهره جست؛ به این صورت که با توجه به ملاک« ظنّ قوی»یا « ظنّ متأخم به علم»

توان ظنّ حاصل از این دو معیار را ظانّ متاأخم   ، می«دورۀ رفتار مجرمانه»و « معیار سبک زندگی»چون 

                                                                                                                                       
 .1397ه با پولشویی مصوب قانون اصلاح قانون مبارز 3و  1مستند به تبصرۀ  .1
 نامشروع اموال تحصیل در قوی ظنّ قانون این( 18) مادۀ موضوع دادستان تشخی  به که کسانی کلیۀ ا1مادۀ  3تبصرۀ  .2

 .هستند بخش این احکام مشمول دارد، وجود ماده این مشمول افراد موقعیت و مقام از سوءاستفاده با آنان وسیلۀبه
 رهای یادشده تشریح شدند.در گفتار نخست معیا .3
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یاا در قاانون اصالاح     1398مصاوب   14نامۀ اجرایی مادۀ به علم و ظنّ قوی تعریف کرد و آن را در آیین
 ، تشریح نمود.1397مصوب 

ای باشاد  گونهبه شده برای هریک از طرفین بایدها، به این معنی است که شرایط تعریفبرابری سلاح
تری صورت اساسی در وضعیت نامناسبیک از طرفین نسبت به دیگری جهت اثبات و ردّ دعوا به که هیچ

حاق  داشاتن    حاق دفااع،   واقع نشود. در پرتو این اصل است که در آیین دادرسی کیفری هر دو طارف از 
ادلۀ اثباتی مورد استناد است؛ هردو حق دسترسی به پرونده برخوردارند؛ از جملۀ این حقوق، ارزش  وکیل و

طرف باید بتوانند برای اثبات مدعای خود، از یک نوع ادله با ارزش اثباتی برابر بهره جویند؛ از این روست 
طاور کاه دادساتان و قاضای مبتنای بار ادلاۀ اثبااتی باا ارزش          های حقوقی موردبحث، همانکه در نظام
ند اموال متهم را موضوع مصادرۀ مبسوط کیفاری قارار دهناد،    توانستمی« توازن احتمالات»یافتۀ کاهش

توانست مبتنی بر توازن احتمالات، مشروع بودن اموال خود را اثبات کند؛ و این درحالی است متهم نیز می
یافتاۀ  توانند بر اسا  دلیل اثباتی باا ارزش کااهش  که در نظام حقوقی ایران اگرچه دادگاه و دادستان می

ماتهم   اینکاه  اما اموال متهم را موضوع مصادرۀ مبسوط قرار دهند،« ظنّ قوی»یا « ه علمظنّ متأخم ب»
آور و فارای ظانّ معقولاناه    خود باید ادلۀ علم نیز از چنین حقی برخوردار است یا اینکه برای رفع اتهام از
ا توجاه باه اصال    گذار در قوانین موردبحث با ارائه کند، قانون ساکت است؛ بنابراین، لازم است که قانون

 رسمیت شناخته، به آن تصریح نماید.برابری سلاح حق یادشده را برای متهم به
 

 . مؤلفۀ انقلاب دعوا5
اصل بر مشروع بودن اموال است و دادستان باید نامشروع بودن اموال متعلق به ماتهم   طبق اصول اولیه،
شرایط ازجملاه سابک زنادگی مجرماناه و     موضوع موردبحث، پس از اینکه امارات و  در اما را اثبات کند.

شاود  نماید، بار اثبات منقلب شده، فرض مای غیرقانونی اموال فرد دلالت می وجود جرایم موجب بر منشأ
که اموال متهم نامشروع است و وی باید مبتنی بر توازن احتمالات، مشروع بودن اموال موضوع مصاادرۀ  

 مبسوط کیفری را اثبات نماید.
خود کشورها را به اتخاذ تدابیری مبنی بار الازام ماتهم باه      4دام مالی در توصیۀ شمارۀ گروه ویژۀ اق

اثبات نمودن منشأ قانونی اموالی که در مظان اتهام و موضوع مصادرۀ مبسوط قرار گرفته، سفارش نموده 
( کنوانسایون مقابلاه باا جارایم ماواد مخادر و       7)5ماادۀ   ؛ ضامناً در (FATF, 2012-2018: 10)اسات  
یافتاه، کشاورها باه انقالاب     ( کنوانسیون مقابله با جرایم سازمان7)12گردان سازمان ملل و در مادۀ روان

اند. در توصیۀ یادشده، کشورها به پاذیرش ایان دو کنوانسایون،    اثبات دعوا در مصادرۀ اموال تشویق شده
 (.,Ibid FATF)اند فراخوانده شده
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 تصریح داشته است که پس« در خصوص مصادرۀ اموال سند عملکردهای بهینه»گروه موردبحث در 
 بستگی علیهمحکوم شخ  از اثبات سبک زندگی مجرمانه برای متهم، بار اثبات منقلب شده، درمقابل به

 تعهاد  باه  کاه دادساتانی   شاود ردّ اتهام خود را به دادگاه تقادیم نمایاد؛ درواقاع فارض مای      ادلۀ که دارد
 اماوال  کاه  کند ثابت احتمالات توازن مبتنی بر باید متهم کرده، متهم عملو ارائۀ ادله علیه  مستندسازی

 (.FATF, 2012: 8) دارد قانونی موضوع مصادره منشأ
 بخاش مقرر، سه شیوۀ اثبات مصادرۀ مبسوط را ارائه کرده است. در  2005تصمیم  3بخش دوم مادۀ 

و  اوضااع  بر مبتنی دادگاه که شد درجایی مقرر و یادشده نسخ راهکار سه ،2014دستورالعمل  5 مادۀ اول 
 شاخ   قاانونی  درآماد  باا  مال ارزش اینکه همانند موجود، ادلۀ و خاص اطلاعات ازجمله پرونده، شرایط
اسات،   شاده  تحصایل  مجرماناه  رفتاار  از مربوطاه  اماوال  که شود قانع باشد، نداشته تناسب شدهمحکوم
بایست مبتنی بار  د و متهم میشواقع بار اثبات منقلب میتواند حکم به مصادرۀ اموال صادر نماید در ومی

 توازن احتمالات، مشروع بودن منشأ اموال خود را اثبات کند.
 حکام  1گریسون و بارن هاام در خصوص پروندۀ  بشر حقوق دادگاه لازم به ذکر است که در این باره،

 شمرد،عنوان یک حق حقوق بشری میکه اصل برائت را به 6 با مادۀ متهم، دوش بر بار قرار دادن که داد
 دارد اختیاار  در کاه  را هاایی دارایای  که باشد داشته انتظار متهم از که نیست غیرمنطقی زیرا مغایر نیست؛
 Appl. Nos. 19955/05 and 15085/06, Judgment of). کند و در مورد آنها توضیح بدهد حساب

23 September 2008.) 
 اسات؛  ماتهم  عهادۀ باه  اثباات  پس از اثبات سبک زندگی مجرمانه، بارز در نظام حقوقی انگلستان نی

 Part 10(5) OF the)گاردد  مکلف به اثبات مشاروع باودن ماال موضاوع مصاادره مای       وی بنابراین،

Proceeds of Crime Act 2002)    ،در صورت عدم توانایی متهم در اثبات مشاروعیت اماوال یادشاده .
پس از تعیین میزان مصاادره، چنانچاه میازان آن از     ۀ اموال صادر نماید.بایست حکم به مصادردادگاه می

بایسات میازان اسامی آن را تعیاین کارده، باه       دادگاه مای  دارایی موجود متهم بیشتر باشد، در این حالت
 (.Parts 5 ,7(2) OF the Proceeds of Crime Act 2002) مصادرۀ مبسوط حکم دهد

نماید که بین منافع و میزان  دردستر  تفکیاک قائال شاود و باه     می قانون موردبحث دادگاه را ملزم
اموال اعم از منافع و عین اموال مورد محاسابه دقیاق قارار     همۀ رو،از این  صورت مستقل محاسبه کند؛

عهده متهم است کاه اثباات نمایاد    و بر (Part 9 OF the Proceeds of Crime Act 2002) گیردمی
شده از جرم اسات. همچناین ماتهم بایاد ثابات نمایاد کاه وی        متر از منافع تحصیلهای موجود کدارایی

های در مظان اتهام نداشته است. اگر متهم نتواند دادگاه را در مالکیت طولانی یا کنترل طولانی بر دارایی

                                                      
1. Grayson and Barnham 
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ها اراییچنین مواردی قانع کند، دستور مصادره در مورد مقدار منفعت نیز اجرا خواهد شد. در مواردی که د
ای پنهاان شاده باشاند، دادگااه حکام باه وجاود        کنناده اند و سپس بدون هیچ توضایح قاانع  موجود بوده
هاا را مبتنای بار تاوازن     دهد و لازم نیست که دادستان بعد از اینکاه وجاود دارایای   های پنهان میدارایی

صدور حکم به مصاادره، از ماتهم   شدن آنها را اثبات کند. پس از  احتمالات به اثبات رساند، مجدداً پنهان
داناد،  اعتراض میپذیرد و چه مقدار را قابل ای مبنی بر اینکه چه مقدار را میشود که بیانیهدرخواست می

شاده  تواند تفسیر گردد کاه وی باا محاسابات انجاام    ارائه دهد. اگر متهم از ارائۀ بیانیه خودداری کند، می
تواناد باه   همچنین دادگاه مای  .(Part 17(1) OF the Proceeds of Crime Act 2002)موافق است 

هایش ارائاه کناد. اگار ماتهم از     متهم دستور دهد تا اطلاعاتی دربارۀ وضعیت مالی، میزان و محل دارایی
تواناد ایان عادم ارائاه را باه      منطقی( خودداری نماید، دادگاه مای ) انجام این کار بدون هیچ دلیل معقولی

به دادگااه،   حرمتیبیاین  سبب بهتواند همچنین دادگاه می شده تفسیر کند.انجام پذیرش میزان محاسبۀ
. (Part 18 (4)(5) OF the Proceeds of Crime Act 2002) بگیارد  درنظرمجازات حبس برای وی 

 هاا وجاود دارد  پس از صدور حکم نیز در صورت کشف ادلۀ جدید، امکان محاسبه و بررسی مجدد دارایی
(19, 20, 21 OF the Proceeds of Crime Act 2002Parts )1شده جهت مصادره بایاد تعیین . مبلغ 

 و بینادازد  تعویق به ماه سه را پرداخت ابتدا در تواندمی دادگاه متهم، درخواست با. شود پرداخت بلافاصله
 هشت نرخ با رحاض حال در) آغاز مبلغ کل سود زمان، این باگذشت .است مجاز تعویق ماه شش حداکرر تا

 نتواناد  متهم که درصورتی است موظف 2بدوی دادگاه .شودمی اجرای مصادره نیز شروع مراحل و( درصد
نماید و طول مجازات بستگی  تعیین حبس مجازات کند، پرداخت عنوان مبلغ مصادرهشده را بهتعیین مبلغ

 ساال  14 تا و کمتر یا پوند هزار 10 بلغم برای ماه شش از تواندمی حکم این به میزان مبلغ مصادره دارد.
 Part 38(2) OF the Proceeds of Crime Act)باشاد   متفااوت  پوند میلیون 1 از بیش مبلغی برای

 مجری خواهد باود  زندان حکم اجرای صورت در . شایان ذکر است که اجرای حکم مصادره حتی(2002

(Part 38(5) OF the Proceeds of Crime Act 2002.) 
 قانون الحاق موادی به قانون نحوۀ اجرای اصال چهال و   در 13مادۀ  2ام حقوقی ایران در تبصرۀ نظ

ظنّ قوی به نامشروع باودن اماوال را موجاب انقالاب     ، 1399نهم و نیز دستورالعمل اجرایی آن، مصوب 
 اشاته د وجاود  اماوال  باودن  نامشروع بر قوی ظنّ کهدرصورتی»دعوا دانسته و چنین تصریح کرده است: 

«. برسانند اثبات به را خود اموال بودن مشروع مربته، اسناد ارائۀ با اندمکلف قانون مشمول اشخاص باشد،

                                                      
 و دادساتانی  بین شود،می تعیین آنها بر اسا  مصادره حکم که مبالغی خصوص در موارد، برخی . لازم به ذکر است که در1

  ندارد ایمعامله چنین پذیرش برای تعهدی هیچ دادگاه اما د که به معاملۀ اتهام شهرت دارد؛گردمی منعقد معامله متهم
.(Bullock, 2014: 60-61) 

2. Crown Court 
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، ظنّ نزدیک به علم 1397قانون اصلاح قانون مبارزه با پولشویی مصوب  2همچنین تبصرۀ نخست مادۀ 
رشامرده و تصاریح داشاته    به عدم صحت معاملات یا تحصیل اموال را موجب مصادره و انقالاب دعاوا ب  

...  باشاد  داشاته  وجاود  اماوال  تحصایل  و معااملات  صاحت  عادم  به علم به نزدیک ظنّ هرگاه»است: 
قاانون یادشاده نیاز     2ماادۀ   3در ضامن در تبصارۀ   «. است متصرف برعهدۀ آنها صحت اثبات مسئولیت

 در باشاد  داشاته  وجود نامشروع طریق از مال تحصیل بر علم به نزدیک ظنّ چنانچه»تصریح شده است: 
 مشاروع  تحصایل  اینکه مگر شد خواهد ضبط مزبور مال در هر صورت ... و محسوب نامشروع مال حکم
 .«شود اثبات آن

نظام حقوقی ایران همانند اسناد گروه ویژه و اتحادیۀ اروپا، به مباحث جزئی مصادرۀ اماوال نپرداختاه   
انجامد و مجریان قاانون  ستان به بازدارندگی بیشتر میآنکه شیوۀ اتخاذی در نظام حقوقی انگلاست؛ حال 

گذار همانناد نظاام حقاوقی انگلساتان، ایان      شود که قانونرو پیشنهاد مید؛ از این کنرا در ابهام رها نمی
پذیرش میزان اموال موضوع مصادره را امکان را برای متهم فراهم نماید تا با اعلام بیانیه، پذیرش یا عدم 

و سکوت وی را بر پذیرش حکم دادگاه تعبیر نماید. همچنین دادگاه این اختیار را داشاته باشاد    اعلام کند
اعتنایی ماتهم ضامانت اجارای    که بتواند از متهم بخواهد که وضعیت مالی خود را تشریح کند و برای بی

ال صاادر شاده   مواردی که حکم به مصاادرۀ اماو   گذار دربینی نماید؛ مضافاً لازم است قانونکیفری پیش
اموال موضوع حکم در دستر  نیست، همانند نظام حقوقی انگلستان، امکان حکم به مبلغ  همۀ اما است،

بینی نماید و برای پرداخت آن مبلغ اسمی، بازۀ زمانی اسمی اموالی را که از دستر  خارج شده است پیش
مقرر کناد. ضامناً باه جهات     ماهه تعیین و ضمانت اجرای کیفری مرل حبس در خصوص آن سه تا شش
این دست از قوانین، حتی در صورت پایان دوران حبس نیز هر زمان مالی بارای مجرماان    قطعیت بیشتر

عنوان ضمانت اجرای احکام مصادره، به نفع دولت ضبط گردد و آنها مکلف به بایست بهتحصیل شود، می
 منظار  از جارم  ارتکااب  انگیازۀ  تارین مهم پرداخت مبلغ اموال موضوع مصادرۀ اموال کیفری باشند؛ زیرا

 کاه  است حیث، لازماست؛ از این  جرم ارتکاب طریق از اموال و عواید تحصیل اقتصادی، جرایم مجرمان
گاردد و در ایان مسایر،     تعریاف  کیفاری  حقاوق  نظاام  اهداف ترینمهم از جرم، مرتکب غایی هدف قلع

 لازم را داشته باشد. تواند کارآمدیسیاست تقنینی پیشنهادی یادشده می

 

 . نتیجه و پیشنهادها6

های حقوقی گروه ویژۀ اقدام مالی، اتحادیاۀ اروپاا و انگلساتان در خصاوص رژیام مصاادرۀ       رهیافت نظام
یافته است کاه عادتااً   گرفته که نخستین آن، مجموعۀ جرایم سازمان مبسوط کیفری از چهار مؤلفه شکل

رو اسات؛ از جملاۀ آنهاا    جه به نوعشان کشف آنها با مشکل روبهموجب تحصیل مال نامشروع شده، با تو
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نظام شوند. در سه عنوان جرایم موجب شناخته میقاچاق مواد مخدر، قاچاق انسان و پولشویی است که به
حقوقی موردبحث، محکومیت فرد به یکی از جرایم موجب برای اثبات اینکه متهم سبک زندگی مجرمانه 

نیازها جهت یک سبک ضمن در نظام حقوقی انگلستان و گروه ویژۀ اقدام مالی، پیشدارد، کافی است؛ در
بنابراین  ؛اندهای زمانی معین تعریف شدهها در بازهزندگی مجرمانه بر اسا  تعداد مشخصی از محکومیت

 نظام حقوقی موردبحث، شروع آن با سابقۀ کیفاری مجارم  های نظام مصادرۀ مبسوط در هر سه از ویژگی
این درحالی است که در نظام حقوقی ایران با وجود تصریح باه اساتقلال جارم پولشاویی از جارم       است و

 بینی نشده است.منشأ، مؤلفۀ جرایم موجب و سبک زندگی مجرمانه پیش
در نظام حقوقی انگلستان و گروه ویژۀ اقدام مالی، چهاار فارض تبیاین شاده کاه مؤلفاۀ دوم نظاام         

هایی که در طول شش ساال  این نحو که دادگاه ملزم است همۀ درآمد و هزینه مصادرۀ مبسوط است؛ به
در آن  مفروض بداناد؛ درضامن شاخ  ثاالری نیاز      عنوان عواید حاصل از جرمقبل وجود داشته است به

خصوص ساکت و فاقد مؤلفۀ  دخیل نیست. نظام مصادرۀ مبسوط کیفری در نظام حقوقی ایران نیز در این
 یادشده است.

پس از سبک زندگی مجرمانه و برقراری مفروضات چهارگانه، در مؤلفاۀ ساوم هماۀ عوایاد و اماوال      
نظام حقوقی موردبحث مبتنی بر توازن احتمالات، نامشروع دانساته شاده اسات. در نظاام     مظنون در سه 

ثبااتی  عنوان مؤلفۀ کااهش ارزش ادلاۀ ا  به« ظنّ قوی»و « ظنّ نزدیک به علم»حقوقی ج.ا.ایران اگرچه 
گذار ارائه نشده است؛ های مشخصی در تشریح و شناخت آنها از سوی قانونو رویه معیار پذیرفته شده، اما

هاای حقاوقی   ها، در نظام حقوقی ایاران، بارخلاف ساایر نظاام    مضافاً اینکه مبتنی بر اصل برابری سلاح
تصاریح نشاده   « قوی لم و ظنّظنّ نزدیک به ع» موردبحث، بر امکان دفع اتهام از سوی متهم مبتنی بر

 .است
شود بینی شده است، بار اثبات منقلب میدر مؤلفۀ چهارم که در هر چهار نظام حقوقی موردبحث پیش

بایست مشروع بودن اموال و عواید را بر اسا  توازن احتمالات اثباات  و در این حالت است که متهم می
وقی حاکم بر مصاادرۀ مبساوط کیفاری در نظاام حقاوقی      نماید. در ادامه، با هدف ارتقا و تکامل نظام حق

 شود:ایران، پیشنهادهایی ارائه می
 ترین مؤلفۀ نظام مصادرۀ مبساوط کیفاری جارایم موجاب اسات، پیشانهاد       با توجه به اینکه مهم

همانند نظام حقاوقی انگلساتان،    1397شود در قانون اصلاح قانون مبارزه با پولشویی مصوب می
و نظام حقوقی گروه ویژۀ اقدام مالی، مؤلفۀ یادشده تقناین گاردد تاا از ایان طریاق      اتحادیۀ اروپا 

موجبات کارآمدی بهتر نظام مقابله با عواید مجرمانه تسهیل و ریسک وقاوع جارایم پولشاویی و    
 یافته کاهش یابد. جرایم مالی و سازمان
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 و تنها به تحلیال   1د نشدهدر نظام حقوقی ایران منقلب شدن بار اثبات به هیچ ملاک کمیّ محدو
شاده در  شود همانند کشور انگلستان و نمونۀ بیانکیفی اکتفا شده است. در این راستا پیشنهاد می

از سوی گروه ویژۀ اقدام مالی، محکومیات  « سند عملکردهای بهینه در خصوص مصادرۀ اموال»
رنهایات مالاک سابک    ای از جرایم در یک دورۀ زمانی مشخ  و دبه جرایم خاص، تکرار دسته

عنوان سنجۀ کمیّ انقلاب دعوا در کنار تبیین کیفی در قاانون اصالاح قاانون    زندگی مجرمانه به
 تشریح گردد. 1398 مصوب 14نامۀ اجرایی مادۀ یا آیین 1397مبارزه با پولشویی مصوب 

 ار بایسات تعریاف مصاداقی در کنا    تر شدن و ارائۀ ملاک ظنّ متأخم به علم، مای به هدف عینی
ارائاه شاود؛ در ایان راساتا     « تار ظنّ قوی»و « ظنّ متأخم به علم»تعریف مفهومی از دو عبارت 

های چهارگانۀ نظام حقاوقی انگلساتان و نموناۀ    توان از شیوۀ سبک زندگی مجرمانه و ملاکمی
گروه ویژۀ اقدام ماالی اساتفاده   « سند عملکردهای بهینه در خصوص مصادرۀ اموال»شده در بیان
 انجامد.این معیار پیشنهادی مانع از خودتفسیری قانون شده، به کارآمدی بیشتر می کرد.

  با توجه به نبود معیارهای مشخ  برای محاسبۀ اموال موضوع مصادرۀ مبسوط کیفری، پیشنهاد
گذار با درنظر گرفتن معیارهای چهارگانۀ نظام حقوقی انگلستان و گروه ویژۀ اقادام  شود قانونمی

 بینی نماید.های مربوطه پیشنامههای مشخصی را در قانون و آیینکمالی، ملا

 ها، هر دو طرف دعوی باید بتوانند برای اثبات مدعای خاود از  با درنظر داشتن اصل برابری سلاح
های حقاوقی موردبحاث، هاردو    یک نوع ادله با ارزش اثباتی برابر بهره جویند؛ از این رو، در نظام

تاوازن  »یافتاۀ  ادساتان و ماتهم، مبتنای بار ادلاۀ اثبااتی باا ارزش کااهش        طرف دعوی اعم از د
شاود کاه   توانستند به اثبات مدعای خود بپردازند. در هماین راساتا پیشانهاد مای    ، می«احتمالات
گذار ج.ا.ایران نیز در قوانین موردبحث با توجه به اصل برابری سلاح، حق یادشاده را بارای   قانون
به آن تصریح نماید تا علاوه بر دادستان، متهم نیز بتواند بر اسا  دلیل  رسمیت شناخته،متهم به

 ، به دفاع از خود بپردازد.«ظنّ قوی»یا « ظنّ متأخم به علم»یافتۀ اثباتی با ارزش کاهش

 

 منابع 

 الف( فارسی

ران ایا  اسالامی  جمهاوری  اساسای  قاانون ( 49) نهم و چهل اصل اجرای نحوۀ قانون به موادی الحاق قانون .1

                                                      
آمده است: هرگاه ظنّ نزدیک به علم به عدم صاحت   1397قانون اصلاح مبارزه با پولشویی مصوب  2مادۀ  1. در تبصرۀ 1

ی در معاملات و تحصیل اموال وجود داشته باشد مانند آن که نوعاً و با توجه به شرایط، امکان تحصیل آن میزان دارایا 
 یک زمان مشخ  وجود نداشته باشد.
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 .1399مصوب 
 جمهوری اساسی قانون( 49) نهم و چهل اصل اجرای نحوۀ قانون به موادی الحاق دستورالعمل اجرایی قانون  .2

 .1399ایران مصوب  اسلامی
 .1397قانون اصلاح قانون مبارزه با پولشویی مصوب  .3
 .1398 مصوب 14نامۀ اجرایی مادۀ آیین .4
ن در خصوص لایحۀ قانون مبارزه با پولشاویی، کاد گازارش    اظهار نظر مجمع مشورتی حقوقی شورای نگهبا .5

 .08/03/1397؛ تاریخ انتشار: 9703028
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