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Privacy, as a fundamental human right, has become increasingly 

vulnerable in the contemporary era due to rapid advancements in 

information technology. The widespread collection, processing, and 

dissemination of personal data has raised serious concerns regarding 

privacy violations. State interventions aimed at maintaining public 

order, as well as individual misuse of technological tools, highlight 

the necessity of robust criminal protection. Using a descriptive-

analytical method and a comparative approach, this study examines 

the effectiveness of criminal protection of privacy within the legal 

systems of Iran and France. The findings indicate that the French 

legal system, due to its coherent legislative framework, precise 

definition, and alignment with international standards such as the 

General Data Protection Regulation (GDPR), possesses more 

effective mechanisms and clearer safeguards. In contrast, the Iranian 

legal system faces significant legislative and enforcement challenges 

due to the lack of a comprehensive and clear definition, dispersed 

regulations, inadequate legal safeguards, and the absence of 

adaptability to technological developments. 
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 حمایت کیفری از حریم خصوصی در حقوق ایران و فرانسه: 

 راهکارها  ۀبررسی تطبیقی و ارائ

 2غم باروژصیاد بی  | 1راضیه صابری

حقوق و علوم سیاسیی، واحید علیوم و یققیقیاا، دانشیزاه   اد   ۀشناسی، دانشکدگروه حقوق کیفری و جرمنویسندۀ مسئول؛ استادیار  .  1
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 iau.ir@2741705501 اسلامی، یهران، ایران. رایانامه

 چکیده اطلاعات مقاله

عنوان یکییی ا  حقییوق  نیییادید  شییر در عصییر حا ییر و  ییا حییریخ خصو ییی  ییه پژوهشی نوع مقاله: 
های فناوری اطلاعاا،  یش ا  پیش در معرض یهدید قرار گرفتییه اسییت. پیشرفت

های جییدی های شخصی موجب نزرانی وری، پردا ش و انتشار دادهگسترش جمع
منظور حفظ نظخ عمومی و نقض حریخ خصو ی شده و مداخلاا دولتی  ه   ارۀدر

های فردی ا  فناوری،  رورا حمایییت کیفییری ا   ن را افیی ایش داده سوءاستفاده
یقلیلییی و رویکییرد یی،یقییی،   -پژوهش حا ر  ا روش یو یییفینزارندگانِ  است.  

حریخ خصو ی را در دو نظام حقوقی ایییران و فرانسییه  کار مدی حمایت کیفری ا 
دهد نظام حقوقی فرانسه  ه دلیل انسجام قییانونی، د. نتایج نشان مینکن ررسی می

نظیر مقرراا عمومی حفاظت   ،المللییعریف دقیق و سا گاری  ا استانداردهای  ید
یری  رخییوردار اسییت. در ، ا  سا وکارهای مییرتریر و مشییخ (GDPR)  هاا  داده

مقا ل، نظام حقوقی ایران  ه علت فقدان یعریف جامع و روشد، پراکندگی قییوانید، 
اجرا و عدم انی،اق قوانید موجود  ا یقولاا فناوری، در عمییل های   عف  مانت

 .ستا رو های یقنینی و اجرایی جدی رو ه ا چالش
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 . مقدمه 1
یوانیید کرامییت انسییانی، امنیییت روانییی، حریخ خصو ی یکی ا  حقوق اساسی  شر است که نقض  ن می

های اخیییر و  ییا (. در دهییهFathi & Salmani, 2018: 5  ادی فردی و انسجام اجتماعی را یهدید کند )
های نوید اطلاعایی و فضای مجا ی، اید حق  یییش ا  پیییش در معییرض یهدییید قییرار گسترش فناوری
(. ا  ارهییای اری،ییاطی جدییید،  ییا وجییود Rostami, Ghamami & Salimi, 2022: 239گرفته اسییت )

د. در اییید شییرایم، حمایییت انهای مکرر و پیچیدۀ حریخ خصو ی شییدهسا  نقضیسهیل اری،اطاا،  مینه
کیفری ا  حریخ خصو ی نقشی کلیدی در  یانت ا  حقوق شهروندی دارد و اییید حییق حتییی در امییاکد 

(. اما Abtahi, Koosha, Montazerqaem & Mirshekari, 2022: 2عمومی نی  قا ل احترام است )
 هایی اساسی در خصوص حدود، دلایل و شرایم اید حمایت، میرح است.همچنان پرسش

های ا لی، ن،ود یعریف جامع و مشخ  ا  »حریخ خصو ی« در نظام حقییوقی ایییران یکی ا  چالش
یر های نوید، و عیت را پیچیدهاست. پراکندگی و ا هام قوانید مری،م و فقدان یی،یق  ا مقتضیاا فناوری

های اطلاعییایی و یواند ا  سوی اشخاص، نهادهای دولتی یا سا وکاراست. نقض حریخ خصو ی می  کرده
های فییردی و نهییادی و هییخ در اقتصادی رخ دهد. ا  اید رو، حمایت کیفری  اید هخ در  را ر سوءاستفاده

راستای حفظ امنیت ملی و حقوق عمومی طراحی شود.  ه همید دلیل، طراحی قواعیید دقیییق و منسییجخ 
 انزاری نقض حریخ خصو ی  روری است. رای جرم

 ییورا در نظام حقوقی فرانسه،  ا یکیه  ر ا ول حقوق ط،یعی و قوانید عرفی، حییریخ خصو ییی  ه
کیفری مورد حمایت قرار گرفته است. اید کشور  ا یصییویب قییوانید مشییخ ، ماننیید قییانون حفاظییت ا  

، یوا نی میان حییریخ GDPRویژه مقرراا  گیری ا  سا وکارهای ایقادیۀ اروپا،  ههای شخصی و  هرهداده
(. Arzeni, Rousseau, Veltz, & Verdier, 2008: 45ومی ایجاد کرده است )خصو ی و ال اماا عم

های فقهی و قانونی، نظام حقوقی ایران  ه دلیل ن،ود قانون جامع، یعارض میان در مقا ل،  ا وجود ظرفیت
ا ول اسلامی، امنیتی و قانونی، و نی  فقدان یعریف واحد، نتوانسته است حمایت کیفری مرتری ا  حییریخ 

(. همچنید، حدود ورود مشروع نهادهای دولتییی و Fathi & Salmani, 2018: 11خصو ی ارائه دهد )
های مهییخ مقسییو  نهادهایی چون امر  ه معروف و نهی ا  منکر  ه حریخ خصو ی شهروندان ا  چالش

 (.Norouzi, 2016: 91شود )می

سییا قۀ اری،اطییاا دیجیتییال، در چنید  ستری و  ا یوجه  ه یقولاا پرشییتا  فنییاوری و گسییترش  ی
های عمیقی شده است. حییریخ مر های سنتی میان عر ۀ عمومی و حریخ خصو ی دستخوش دگرگونی

 نای کرامت انسانی، امنیت روانی و نظخ اجتمییاعی در فقم یک حق فردی،  لکه سنگ  خصو ی دیزر نه
یر شدن ا  ارهییای شود.  ا گسترش یهدیدهای نوپدید در فضای سای،ر و پیچیدهجوامع مدرن مقسو  می
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ویژه در  عُد کیفییری  ن، نقض حریخ خصو ی،  رورا  ا یعریف و حمایت مرتریر ا  اید حق  نیادید،  ه
 شود. یش ا  هر  مان دیزری احساس می

های کیفری، ی،یید دقیق مفهوم حریخ خصو ی، اما پیش ا  پرداختد  ه راهکارهای یقنینی و سیاست
گذاری حقییوقی  ییا ا هییام و در اید مسیر است؛ گامی که  دون  ن، هرگونه سیاستنخستید گام  روری  

 نارسایی همراه خواهد  ود.

حریخ خصو ی ا  مفاهیخ نوپدید در اد یاا حقوقی است که هنو  یعریف جییامع و واحییدی  ییرای  ن 
طور  ریح در ارائه نشده است.  رخلاف  سیاری ا  مفاهیخ سنتی در حقوق کیفری ایران، اید ا یلاح  ه

(، قاعدۀ لا رر و لیی وم سییتر 12منا ع فقهی میرح نشده، اما مفاهیمی همچون حرمت یجسس )حجراا: 
ای (.  نییا راید، گرچییه واژهRostami, 2016: 11در فقه اسلامی، ش،اهت مفهومی ن دیکی  ییا  ن دارد )

 شود.هایی ا   ن در فقه اسلامی یافت میجدید است، اما ریشه

یعییاریف   -حقییوقی، فقهییی و فلسییفی  -ی مفهومی چندوجهی است که ا  منظر مختلفحریخ خصو 
شود که  ییه افییراد اجییا ه عنوان حقی  نیادید شناخته میمتفاویی دارد. ا  منظر حقوقی، حریخ خصو ی  ه

های فییردی خییود را داشییته  اشییند. در گیریدهد کنترل اطلاعاا شخصی، فضای خصو ی و یصمیخمی
 17اعلامیۀ جهانی حقوق  شر و مادۀ    12المللی حقوق  شر )مادۀ  های حقوقی مدرن، مانند اسناد  یدنظام

المللی حقوق مدنی و سیاسی(، حریخ خصو ی شامل حفاظت ا   نییدگی شخصییی، خییانوادگی، میثاق  ید
اسی ها است. در حقوق ایران، قانون اسهای غیرقانونی در اید حو همسکد، مکای،اا و جلوگیری ا  دخالت

کنیید و هرگونییه  راحت ا  مصونیت حیثیت، جان، مال و مسییکد افییراد حمایییت می(  ه25و    22)ا ول  
ای داند. قانون جییرایخ رایانییهیجسس، شنود یا افشای اطلاعاا شخصی را ج  در موارد قانونی ممنوع می

هییای شخصییی، اییید مفهییوم را در فضییای دیجیتییال انزاری دسترسی غیرمجا   ییه دادهنی   ا جرم  1388
هایی  ید قوانید نظاریی )مانند طرح  یییانت یییا قییانون گسترش داده است.  ا اید حال، در عمل، یناقض

کنیید پذیر میحجا  و عفاف( و اید حق ایجاد شده که حریخ خصو ی را در  را ر نظییارا دولتییی  سیییب
(Malekabadi, 2024: 65.) 

 1حییریخ خصو ییی ارائییه شییده، در  نیید » « مییادۀ   در حقوق ایران، ینها یعریف نس،تاً روشنی که ا 
 مده اسییت. میییا ق  ن، حییریخ   13۹3نامۀ اجرایی قانون انتشار و دسترسی   اد  ه اطلاعاا مصو    یید

خصو ی »قلمرویی ا   ندگی شخصی« است که فرد انتظار دارد  دون ر ایتش کسی  ه  ن وارد نشییود، 
نظاریی  ورا نزیرد یا اطلاعایش در دسترس ن،اشد.  ا اینکه اید یعریف گامی در جهت شناسایی قانونی 

رو اسییت گویی و ن،ود مصادیق مشخ ، در عمل  ا ا هامایی رو هشود،  ه دلیل کلیاید حق مقسو  می
(Zabihi & Nadim, 2021: 6.) 

 قانون مییدنی فرانسییه  ۹یر ا  حریخ خصو ی دارد. مادۀ  در مقا ل، نظام حقوقی فرانسه یعریفی  ریح
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اش احترام گذاشییته شییود«. کند: »هرکس حق دارد که  ه حریخ  ندگی خصو یاعلام می  1۹70مصو   
اید ماده حمایت مدنی ا  حریخ خصو ی را یث،یت کرده، مانت اجرایی  ن را در قالب ج،ران خسارا یییا 

قییانون جیی ای فرانسییه   7-226یییا    1-226سا د. حمایت کیفری نییی  در مییواد   دور دستور منع مقرر می
 ینی شده است و مواردی مانند ورود غیرمجا ، اسییتراق سییمع، افشییای اطلاعییاا و انتشییار یصییاویر پیش

 ,Menaisشییوند )هییایی چییون حیی،س و جریمییه نقییدی میخصو ی  ییدون ر ییایت، مشییمول مجا اا

Marcoux, & des Courtis, 2019: 12-13.) 

کند: » خشییی خ خصو ی را چنید یعریف میپردا ان  رجستۀ فرانسوی، حریپیر کای ر، یکی ا  نظریه
طور معقییول انتظییار ا   ندگی فردی که شخ  ا  افشییا یییا مداخلییۀ دیزییران در  ن نارا ییی اسییت و  ییه

(. اید یعریف  ر دو عنصر کلیدی استوار است: نخسییت، »انتظییار Kayser, 1985: 45مقرمانزی دارد« )
 منیقی فرد  رای مقرمانه ماندن« و دوم، » رورا ر ایت  رای دسترسی  ه اید حو ه«.

رسمیت شییناخته اسییت. ط،ییق در عید حال، حقوق فرانسه  رخی استثناها  ر حریخ خصو ی را نی   ه
قوانید مری،م  ا م،ار ه  ا یروریسییخ و امنیییت داخلییی، در شییراییی چییون یهدییید امنیییت ملییی یییا خیییر 

ی و یقت نظارا قضایی فییراهخ اسییت. الوقوع، امکان ورود مقدود  ه حریخ خصو ی  ا مجو  قانونقریب
 ییه  عیید( شکییر شییده و یقییت نظییارا   L.821-1اید موارد در قانون امنیت داخلی فرانسه )ا جمله مییواد  

 (.Arzeni, Rousseau, Veltz, & Verdier, 2008: 31قرار گرفته است ) CNILنهادهایی نظیر 

در مقایسۀ یی،یقییی، یعریییف فرانسییه  ییه دلیییل شییفافیت، جامعیییت و پشییتی،انی قییانونی و نظییاریی، 
هییای های عینی و مصادیق روشد،  ییا چالشساختارمندیر ا  یعریف ایران است که  ه دلیل فقدان شاخ 

های نوید، مواجه است و نیا مند  ا نزری است. شورای اروپا نی  در یعریییف ویژه در  را ر فناوریجدی،  ه
د، یمامیت جسمی و روحییی،   ییرو و حیثیییت« را ا  گستردۀ خود، مفاهیمی چون » ندگی خانوادگی، مسک

 شمارد.مصادیق حریخ خصو ی  رمی

 اند ا : ندی رایج، اقسام حریخ خصو ی ع،ارادر یک یقسیخ

حریخ خصو ی جسمانی، ناظر  ر مقافظت ا  حریخ فی یکی افییراد اسییت. ورود  ییدون اجییا ه  ییه   -1
من ل،  ا رسی  دنی، نصب دور ید مخفی یا رعایت فا لۀ شخصی ا جمله مصادیق  ن است. در فرانسییه، 

قانون اساسی  ییه  22ورود غیرمجا  حتی ا  سوی مأموران نیا مند ال اماا قانونی است. در ایران نی  ا ل 
 (.Dorghahi, 2015: 88حمایت ا  حیثیت، جان و مسکد افراد پرداخته است )

کی، مییالی، یصییاویر شخصییی و حریخ خصو ی اطلاعایی، شامل اطلاعاا هویتی، سییوا ق پ شیی   -2
در   GDPRشود و اهمیت  ن  ا گسییترش فنییاوری  یشییتر شییده اسییت. مقییرراا  های جغرافیایی میداده

 Khodabakhshiدهند )در ایران  خشی ا  اید حو ه را پوشش می  1388ای فرانسه و قانون جرایخ رایانه

Haftshajani, Sadeghi, Rahnema & Khodabakhshi, 2014: 5.) 
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هاست کییه در فرانسییه اسییتراق های یلفنی و پیامحریخ خصو ی اری،اطی، شامل مکای،اا، یماس   -3
 داند.قانون اساسی  ن را  دون حکخ قضایی ممنوع می 25انزاری شده و در ایران ا ل سمع  ن جرم

های کییار ری دیجیتییال هایی چون خانه، مقل کییار یییا حسییا حریخ خصو ی فضایی،  ه مکان  -4
قییانون  یییید دادرسییی   58شود. در ایران نی  مادۀ  است و ورود  دون ر ایت  ه  نها جرم یلقی میمر وط  

 کیفری  ر اید مو وع یأکید دارد.

ا  منظر فقهی، حریخ خصو ی در فقه اسلامی ریشه در احکام شییرعی دارد، ماننیید حرمییت یجسییس 
( و حفظ عرض و   روی افراد. فقها حریخ خصو ییی را در قالییب »حرمییت حییریخ« یعریییف 12)حجراا:  

کنند که شامل حفظ اسرار، حیثیت و فضای شخصی مانند خانه یا روا م خانوادگی است. در فقه شیعه، می
گیییرد، ا ل »سد شرایع« و »امر  ه معروف و نهی ا  منکر« گاه  ا حییریخ خصو ییی در یعییارض قییرار می

الله رهای اجتماعی.  رخییی فقهییا، ماننیید  یییتویژه در مو وعایی مانند حجا  اج،اری یا نظارا  ر رفتا ه
مکارم شیرا ی، معتقدند حریخ خصو ی یا جایی مقترم است که  ییا احکییام شییرعی یییا مصییالح عمییومی 
مغایرا نداشته  اشد، درحالی که دیزران  ر اولویت حفظ کرامت انسانی و مقدودیت یجسس یأکید دارند 

(Meshkati & Mousavi, 2024: 122.) 

ا  منظر فلسفی نی  حریخ خصو ی شرطی  رای خودمختاری و کرامت انسانی است. فیلسوفانی چون 
جان استوارا میل  ر   ادی فردی در  را ر مداخلاا خارجی یأکید دارنیید و حییریخ خصو ییی را فضییایی 

شییمرد. دانند، درحالی که امانوئییل کانییت  ن را ا  لییوا م کرامییت شایییی انسییان  رمی رای رشد فردیت می
پندارنیید کییه ا  حییو ۀ عمییومی ای  رای یأمییل و خودسییا ی میرانی مانند هانا  رنت نی   ن را عر همتفک

متمای  ولی  ا  ن در یعامل است. در عصر دیجیتال و نظارا فراگیر، مر  میان اید دو حو ه یضعیف شییده 
 و  ا نزری در حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی  روریی انکارناپذیر یافته است.

در نهایت، نزارندگان پژوهش حا ر  ا هدف  ررسی یی،یقی حمایت کیفییری ا  حییریخ خصو ییی در 
هییای های قضییایی و چالشایران و فرانسه، یلاش دارند  ا یقلیل م،انی نظری، ساختارهای قانونی، رویییه

ه یوان نظام کیفری ایییران را در اییید  مینیی اجرایی، پاسخی علمی  ه اید پرسش ارائه دهند که چزونه می
های دو ا لاح و یقویت کرد. در اید راستا، ا تدا مفاهیخ و م،انی نظری  ررسی شده، سپس قوانید و رویه

 شود و در نهایت، راهکارهایی  رای  ه،ود نظام کیفری ایران پیشنهاد خواهد شد.کشور یقلیل می
یواند کرامت انسانی، امنیت روانی،   ادی حریخ خصو ی، ا  حقوق اساسی  شر است که نقض  ن می

های اخیر و  ا گسترش (. در دههFathi & Salmani, 2018: 5فردی و انسجام اجتماعی را یهدید کند )
های نوید اطلاعایی و فضای مجا ی، اید حق  یش ا  پیش در معرض یهدید قییرار گرفتییه اسییت فناوری

(Rostami, Ghamami & Salimi, 2022: 239ا  ارهای اری،اطی جدید،  ا . )  ،وجود یسهیل اری،اطاا
 اند.های مکرر و پیچیدۀ حریخ خصو ی شدهسا  نقض مینه
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در اید شرایم، حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی نقشی کلیدی در  یانت ا  حقییوق شییهروندی دارد، 
 هایی اساسی در خصوص حدود، دلایل و شرایم اید حمایت میرح است.اما همچنان پرسش
های ا لی، ن،ود یعریف جامع و مشخ  ا  »حریخ خصو ی« در نظام حقییوقی ایییران یکی ا  چالش

یر های نوید، و عیت را پیچیدهاست. پراکندگی و ا هام قوانید مری،م و فقدان یی،یق  ا مقتضیاا فناوری
 کرده است.

یوانیید ا  سییوی اشییخاص، نهادهییای دولتییی یییا سییا وکارهای اطلاعییایی و نقض حریخ خصو ی می
های فردی و نهییادی، و هییخ در   اید رو، حمایت کیفری  اید هخ در  را ر سوءاستفادهاقتصادی رخ دهد. ا

راستای حفظ امنیت ملی و حقوق عمومی طراحی شود.  ه همید دلیل، طراحی قواعیید دقیییق و منسییجخ 
 انزاری نقض حریخ خصو ی  روری است. رای جرم

 ییورا در نظام حقوقی فرانسه،  ا یکیه  ر ا ول حقوق ط،یعی و قوانید عرفی، حییریخ خصو ییی  ه
کیفری مورد حمایت قرار گرفته است. اید کشور  ا یصییویب قییوانید مشییخ ، ماننیید قییانون حفاظییت ا  

، یوا نی میان حییریخ GDPRویژه مقرراا  گیری ا  سا وکارهای ایقادیۀ اروپا،  ههای شخصی و  هرهداده
 (.Arzeni, Rousseau, Veltz, & Verdier, 2008: 45خصو ی و ال اماا عمومی ایجاد کرده است )

های فقهی و قانونی، نظام حقوقی ایران  ه دلیل ن،ود قانون جامع، یعییارض در مقا ل،  ا وجود ظرفیت
میان ا ول اسلامی، امنیتی و قانونی، و نی  فقدان یعریف واحد، نتوانسته است حمایت کیفری مییرتری ا  

(. همچنییید، حییدود ورود مشییروع نهادهییای Fathi & Salmani, 2018: 11حریخ خصو ی ارائه دهد )
هییای مهییخ دولتی و نهادهایی چون امر  ه معروف و نهی ا  منکر  ه حریخ خصو ی شهروندان، ا  چالش

 (.Norouzi, 2016: 91شود )مقسو  می

نزارندگان پژوهش حا ر  ا هدف  ررسی یی،یقییی حمایییت کیفییری ا  حییریخ خصو ییی در ایییران و 
هییای اجرایییی، های قضییایی و چالشش دارند  ا یقلیل م،انی نظری، ساختارهای قانونی، رویهفرانسه، یلا

یوان نظام کیفری ایران را در اید  مینییه ا ییلاح و پاسخی علمی  ه اید پرسش ارائه دهند که چزونه می
های دو کشییور یقویت کرد. در اید راستا، ا تدا مفاهیخ و م،انی نظری  ررسی شده، سپس قییوانید و رویییه

 شود.گردد و در نهایت، راهکارهایی  رای  ه،ود نظام کیفری ایران پیشنهاد مییقلیل می
 

 . مبانی نظری حمایت کیفری از حریم خصوصی2
حمایت ا  حریخ خصو ی در دو نظام حقوقی ایران و فرانسه  ر پایۀ م،انی نظری متفییاویی اسییتوار  ییوده، 

 .است یخی و فلسفی هر نظاممتأتر ا  ساختار ار شی، دینی، یار
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 . مبانی حمایت از حریم خصوصی در حقوق ایران 1. 2

ای ا  م،انی فقهی، قییانونی، امنیتییی، در نظام حقوقی ایران، حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی  ر مجموعه
ای در شناسایی، ی،یید و یقویت جایزاه اید حق  نیادید گونهاجتماعی و فناورانه استوار است که هریک  ه

 :شوند ورا دقیق و یقلیلی  ررسی مییرید اید م،انی  هکنند. در ادامه، مهخنقش ایفا می
 

 . مبنای فقهی و شرعی1. 1. 2

وا« های اسلامی  ه مو ه روشنی  ر ل وم رعایت حریخ خصو ی افراد یأکید دارند.  یایی نظیر »وَلایَجَسََّسییُ
نُوا لَا یَدخُْلُوا  ُیُویًا غَیْرَ  ُیُویِکُخْ حَتََّى یَسْتَأْنِسُوا وَیُسَلَِّمُوا عَلىَ أَهْلِهَا شلَِکُخْ خَیْرٌ ( و یَا أَیَُّهَا الََّذِیدَ  م12َ)حجراا:  

دانند، م،نییای خانه می(که ورود  ه منا ل را منوط  ه کسب اجا ه ا   احب27لَکُخْ لعََلََّکُخْ یَذَکََّروُنَآیۀ ) نور:  
سییا ند.  ریقی  رای ممنوعیت یجسییس و رعایییت مر هییای خصو ییی در شییریعت اسییلام فییراهخ می

کس مجا   ه ورود  ه حو ۀ همچنید، قواعد فقهی مانند قاعدۀ »لا رر و لا رار« مرید  ن است که هیچ
طور ای که موجب  رر و یعرض  ه او شییود، نیسییت. اییید مفییاهیخ، اگرچییه  ییهگونهخصو ی دیزری  ه

مقکمییی  ییرای  هییایکنند، اما  ه لقاظ ماهوی  نیانفاده نمیمستقیخ ا  ا یلاح »حریخ خصو ی« است
انزاری نقض  ن در حقییوق  یند و پشتوانۀ مهمی  رای جرمشمار میحمایت ا  اید حق در فقه اسلامی  ه

( ا  اید منظر، فقییه اسییلامی دارای ظرفیییت Fathi & Salmani, 2018: 59شوند )کیفری مقسو  می
 .یوجهی  رای حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی در نظام حقوقی ایران استقا ل
 

 . مبنای حقوقی و قانونی2. 1. 2

در نظام یقنینی ایران، ا ول متعییددی ا  قییانون اساسییی و قییوانید عییادی  ییه حمایییت ا  حییریخ خصو ییی  
قانون اساسی  ر مصونیت جان، مال، حیثیت، مسییکد و شییغل افییراد ا  یعییرض    22اند. ا ل  اختصاص یافته 

دانیید.  هرگونه شنود،  ا رسی و نظارا  ر مکای،اا را  دون مجییو  قییانونی ممنییوع می   25رد، و ا ل  یأکید دا 
ای، ورود  ( و قییانون جییرایخ رایانییه 580علاوه  ر اید، در مواد متعددی ا  قانون مجا اا اسلامی )ماننیید مییادۀ 

هییا، افشییای اطلاعییاا مقرمانییه و سییایر  های شخصی افراد، دسترسی غیرمجییا   ییه داده غیرقانونی  ه حو ه 
مصادیق نقض حریخ خصو ی مستوجب مجا اا کیفری اسییت.  ییه اییید یرییییب، م،نییای حقییوقی حمایییت  

 ,Rostamiو وح وجود داشته، قا لیت استناد قضایی دارد ) کیفری ا  حریخ خصو ی در قوانید مو وعه  ه 

2016: 24; Khodabakhshi Haftshajani, Sadeghi, Rahnema & Khodabakhshi, 2014: 5  .)
گیییری ا  ا  ارهییای کیفییری، حییریخ خصو ییی را  دهد که نظام حقوقی ایران،  ییا  هره می اید مجموعه نشان 

 .عنوان یکی ا  حقوق  نیادید شهروندان مورد حمایت قرار داده است  ه 
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 . مصلحت عمومی و امنیت ملی3. 1. 2

یواند در چارچو  دولت در مواردی که حفظ امنیت ملی، نظخ عمومی یا منافع عالی کشور اقتضا نماید، می
ها در قوانید و  ا رعایت ا ول نظاریی و قضایی، وارد حییو ۀ حییریخ خصو ییی افییراد شییود. اییید مداخلییه

یافته یا یهدیداا یروریستی، در  ورا  دور مجییو  قضییایی مواردی همچون پیشزیری ا  جرایخ سا مان
گونه مداخلاا، مشروط  ه رعایییت ا ییل یناسییب و یفسیییر شود.  ا اید حال، ایدمعت،ر، مشروع یلقی می

مضیق  وده،  اید در چارچو  دقیق قانونی یعریف شییوند یییا ا  خیییر سوءاسییتفاده ا  اختیییاراا حییاکمیتی 
(.  ا اید حییال، همییید امکییان مداخلییۀ مشییروط دولییت، Zabihi & Nadim, 2021: 6جلوگیری گردد )

 را ر هرگونییه ورود غیرقییانونی یییا فاقیید مجییو  قضییایی    رورا حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی را در
شییده، نیا منیید پاسییی کیفییری ها، نقض حقییوق فییردی یلقیسا د؛  یرا یخیی ا  اید چارچو  رجسته می

 .مناسب خواهد  ود
 

 . پیشگیری از جرم و حفظ امنیت روانی جامعه4. 1. 2

دن،ال داشییته تی  رای فرد و جامعییه  ییهیواند ی،عاا جدی روانی، اجتماعی و امنینقض حریخ خصو ی می
شناختی، افشای اسرار شخصی، انتشار یصاویر خصو ی یا شنود غیرمجا  اری،اطاا،  اشد. ا  دیدگاه جامعه

اعتمادی اجتماعی و در مواردی حتی سوق دادن فرد  ه سمت   هکییاری  دن،  یممکد است موجب انگ
 ر اید نکتییه یأکییید دارنیید کییه وقتییی افییراد در معییرض   1 نی اجتماعی«هایی مانند » رچسبشود. نظریه
سییا  یوانیید  مینههای اجتمییاعی منفییی قییرار گیرنیید، اییید شییرایم میهای غیرقانونی یا قضاواافشاگری
 ;Fathi & Salmani, 2018: 14سا ی هویت مجرمانییه و اریکییا  رفتارهییای   هکارانییه شییود )درونی

Norouzi, 2016: 7) 

مثا ه عاملی ریخ خصو ی  رفاً یک کنش فردی علیه فرد دیزر نیست،  لکه  ه ا اید و ف، نقض ح
کند.  نا راید، رویکرد کیفری نسیی،ت  ییه  رای اخلال در نظخ اجتماعی و یضعیف اعتماد عمومی عمل می

دهی  ییه یییک  سیییب شخصییی دارد،  لکییه ا یی اری  ییرای ینها جن،ییۀ پاسییییعرض  ه حریخ خصو ی، نه
 شود.می پیشزیری ا   رو  و گسترش جرم و یضمید سلامت روانی و اجتماعی جامعه نی  مقسو 

 

 . تحول فناوری و پاسخ به تهدیدهای نوین دیجیتال5. 1. 2

رشد رو اف ون فناوری اطلاعاا و اری،اطاا، ظهور ا  ارهای نظاریی پیشرفته و یوسییعۀ فضییای سییای،ری، 
د کییرده اسییت. در واکیینش  ییه اییید یقییولاا، های جدیدی را در  مینۀ نقض حریخ خصو ی ایجاچالش

 
1. Labelling Theory 
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( و ا لاحاا  عدی، یلاش کرده است  ا 1388ای )مصو   گذار ایرانی  ا یصویب قانون جرایخ رایانهقانون
ای، شیینود اطلاعییایی و افشییای هییای دیجیتییال، جاسوسییی رایانییهانزاری دسترسی غیرمجا   ییه دادهجرم

 ورا هدفمند و متناسب  ا مقتضیاا فناوری، ا  حریخ خصو ی افراد در فضییای اطلاعاا خصو ی،  ه
 ,Khodabakhshi Haftshajani, Sadeghi, Rahnema & Khodabakhshiمجا ی حمایت کنیید )

2014: 5; Rostami, 2016: 27گییذاری در مواجهییه  ییا ( اید رویکییرد،  یییانزر  ییرورا پویییایی قانون
 . ستر دیجیتال استیقولاا فناورانه و یقویت ا  ارهای حمایت کیفری در 

 نا راید، م،انی حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی در حقوق ایییران، یلفیقییی ا  ا ییول شییرعی، قواعیید 
های نییوید فناورانییه اسییت. اییید م،ییانی در مجمییوع، قانونی، ال اماا امنیتی، مقتضیاا اجتماعی و چالش

سییا ند؛ انزاری یعرض  ه حریخ خصو ی فراهخ میچارچو ی نس،تاً منسجخ  رای شناسایی، حمایت و جرم
رو رسانی مداوم متناسییب  ییا یقییولاا هرچند در حو ۀ اجرا، نیا مند یفسیرهای منض،م، نظارا مرتر و  ه

 اجتماعی و یکنولوژیک هستند.

 

 . مبانی حمایت از حریم خصوصی در حقوق فرانسه2. 2

ظریاا حقوقی و فلسفی ا جمله ای ا  ندر نظام حقوقی فرانسه، حمایت ا  حریخ خصو ی  ر پایۀ مجموعه
نظریۀ حقوق فیری، نظریۀ قرارداد اجتماعی و نظریۀ پدرسالاری دولت شکل گرفته است. هر کدام ا  اید 

 :گر حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی در اید کشور هستندای خاص، یوجیهم،انی نظری،  ه شیوه
 

 . نظریۀ حقوق فطری1. 2. 2

های نظری حمایییت کیفییری ا  حییریخ خصو ییی در فرانسییه یرید  نیاننظریۀ حقوق فیری ا جمله مهخ
شود. اید نظریه  ر اید  اور است کییه حقییوقی همچییون حییریخ خصو ییی ا  شاا و فیییرا مقسو  می

گیرد و  ه دلیل پیوند  ا کرامت انسانی، غیرقا ییل سییلب و یغییییر اسییت؛ ا  اییید رو، ها سرچشمه میانسان
ماهیت شایی و  نیادید حریخ خصو ی، حمایت کیفری را  روری دانسییته  گذار فرانسوی  ا یوجه  هقانون

کند و  ییه همییید ها قلمداد میاست؛  یرا هرگونه نقض حریخ خصو ی افراد را یعرض  ه کرامت شایی  ن
 داند.انزاری چنید رفتارهایی را  رای حفظ اید حقوق فیری لا م میدلیل جرم

عنوان یییک ا یی ار گذار فرانسوی حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی را نه  ییهدر پریو اید نزرش، قانون
مثا ه پاسخی  روری  ه نقض یکی ا  حقوق  نیادید  شری یلقی  رف  رای حفظ نظخ عمومی،  لکه  ه

کرده است.  نا راید، نظریه حقوق فیری  ا یأکید  ر ا ییالت و یقییدم کرامییت انسییانی،  نیییانی فلسییفی و 
-دهیید حقییوقسا د؛  نیانی کییه نشییان میرض  ه حریخ خصو ی فراهخ میانزاری یعاخلاقی  رای جرم
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کیفری در فرانسه ینها یا ع ملاحظاا کارکردگرایانه نیست،  لکه  ه ا ول متعالی انسانی نی  وفادار  ییاقی 
 (.Fazeli, Arzhang, & Zakikhani, 2015: 62مانده است )

 

 . نظریۀ قرارداد اجتماعی2. 2. 2

ط،ق نظریۀ قرارداد اجتماعی که ا  سوی فیلسوفانی نظیر ژان ژاک روسییو ی،یییید شییده اسییت، دولییت، ا  
شییود.  ییر اییید اسییاس، یوافق جمعی و ر ایت شهروندان  رای حفظ امنیییت و نظییخ عمییومی ناشییی می

کنند و در مقا ل ا   ن انتظار دارند یییا های شخصی خود را  ه دولت واگذار میشهروندان  خشی ا    ادی
 نیادید  نان، ا جمله حق حریخ خصو ی، مقافظت نماید. حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی در ا  حقوق  

یوان یجلی اید قرارداد اجتماعی دانست؛  یییرا دولییت  ییا و ییع قییوانید کیفییری و  ییمانت فرانسه را می
سا د. اجراهای دقیق، یعهد خود را  ه حفظ نظخ اجتماعی و پاسداری ا  حقوق اساسی شهروندان عملی می

ینها یخیی ا  قانون،  لکه نقض پیمان اجتماعی میان دولت و در نتیجه، هرگونه نقض حریخ خصو ی نه
 (Amiri-Parian & Keshishian Sirki, 2020: 43شود )شهروندان مقسو  می

ینها مشروعیت خود های نظریۀ قرارداد اجتماعی، نها  اید منظر، نظام کیفری فرانسه  ا یکیه  ر  مو ه
داند که در  را ر هرگونه یعرض  ه حریخ خصو ییی، گیرد،  لکه خود را موظف میا  ر ایت عمومی می  را

دهد را یییۀ دولییت و شییهروندان، پاسخی قاطع، متناسب و م،تنی  ر عدالت ارائه دهد؛ امری که نشان می
  رفاً حقوقی نیست،  لکه حامل  ار اخلاقی و یعهد متقا ل نی  هست.

 

 . نظریۀ پدرسالاری دولت 3. 2. 2

نظریۀ پدرسالاری دولت،  ر نقش مراق،تییی و حمییایتی دولییت ا  شییهروندان خییود یأکییید دارد و دولییت را 
کند. ا  اید منظر، دولت ماننیید عنوان نهادی مسئول در جهت یأمید رفاه و امنیت شهروندان معرفی می ه

ه را مییدنظر قییرار دهیید و در مییوارد پدری دلسو  است که وظیفه دارد مصالح عمومی و فردی افراد جامعیی 
گیری کند. در حقوق فرانسه، حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی در راستای اید  روری  رای  نان یصمیخ

انزییاری نقییض حییریخ خصو ییی و شود؛  دید معنا که دولت ا  طریییق جرمنقش حمایتی دولت انجام می
کنیید؛  نییا راید، های  ا دارنده، مقییی امد را  رای رشد فردی و اجتماعی افراد فراهخ میاجرای مجا اا

گیییرد عنوان  خشی ا  مصالح  روری جامعه و افراد یقت حمایت ویژۀ دولت قییرار میحریخ خصو ی  ه
(Yazdian Jafari & Kheyrmand, 2015: 89) 

   نا راید، نظام حقوقی فرانسه  ا یکیه  ر اید سه م،نای نظری، حمایت کیفری قوی و منسییجمی را ا
قییانون مییدنی فرانسییه،  ۹حریخ خصو ی ایجاد کرده است که در قوانید و مقرراا مختلف، ا جمله مییادۀ 
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(، یجلییی یافتییه GDPRهییا )کنوانسیون اروپایی حقوق  شر و نی  مقرراا عمومی حفاظییت ا  داده  8مادۀ  
سا  حفظ کرامت انسانی، استقرار نظخ اجتماعی و یقویت اعتمییاد متقا ییل میییان ها  مینهاست. اید حمایت

   دولت و شهروندان شده است.
 

 . چارچوب حمایت کیفری از حریم خصوصی در حقوق ایران و فرانسه3
مقییور، نقییش حقییوق کیفییری در  ا گسترش یهدیدهای ف اینده نس،ت  ه حریخ خصو ییی در عصییر داده

های رو افیی ون حفاظت ا  اید حق  نیادید  شر  یش ا  پیش  رجسته شده است. در پاسییی  ییه پیچیییدگی
هییای دقیییق و مییرتر اند  ییا یرسیییخ چارچو های حقوقی مختلف یلاش کردهنقض حریخ خصو ی، نظام

های فردی و نهادی  ه اید حییه  یانت کنند. در اید میان،  ررسی یی،یقی میان نظام کیفری، ا  یعرض
 -که اولی م،تنی  ر م،انی فقهی و دومی متأتر ا  سنت لی،رال حقوق  شییر اسییت  -حقوقی ایران و فرانسه

ها و اشتراکاا در شیوۀ مواجهه  ییا پدیییدۀ نقییض حییریخ یر یفاواای را  رای شناخت عمیقیواند  مینهمی
انزاری، ا ول حاکخ  ر مداخلۀ کیفری دو خصو ی فراهخ  ورد. یقلیل ساختارهای یقنینی، مصادیق جرم

های حمایتی موجود ارائه دهد و راه را  رای چارچو   اندا ی ا  کار مدی یا ناکار مدییواند چشخکشور، می
 .ا لاحاا  روری در حقوق داخلی هموار سا د

 

 حمایت کیفری از حریم خصوصی در حقوق ایران  .1. 3

در نظام حقوقی ایران، حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی در قییوانید مختلفییی ارائییه شییده کییه  ییه دلیییل 
پراکندگی، فاقد انسجام لا م است. نخستید سند  نیادید در اید  مینه، قانون اساسی جمهییوری اسییلامی 

 راحت  ر حمایت ا  حریخ خصو ی شهروندان یأکید دارد.  ن  ه 25و  23، 22، 20ایران است که ا ول  
دارد: »حیثیت، جان، مال، حقوق، مسکد و شغل اشخاص ا  یعرض مصییون مقرر می 22 رای مثال، ا ل  

قانون اساسی هرگونییه شیینود و افشییای  25نون یجوی  کند«. همچنید، ا ل است، مزر در مواردی که قا
 .کندمکای،اا  دون مجو  قانونی را ممنوع اعلام می

، ا جمله اسناد مهخ در اید حو ه اسییت. 13۹2در سیح قوانید عادی، قانون مجا اا اسلامی مصو   
انزاری کرده و  رای اید قانون، افشای اسرار خصو ی اشخاص ا  طریق نامه یا یصویر را جرم  641مادۀ  

نی   ه مو وع ورود غیرمجا   ه منا ل و اماکد اختصییاص دارد.   6۹4 ن مجا اا درنظر گرفته است. مادۀ  
قانون مجا اا اسلامی )کتا  یع یراا( نی   رخی ا  مصادیق افشای مقتوای خلاف   640همچنید، مادۀ  

ای مصییو  در کنار  ن، قانون جرایخ رایانه .کندمیعفت عمومی را شامل حمایت ا  حریخ خصو ی یلقی 
اییید  18یییا  1نقشی کلیدی در حو ۀ حریخ خصو ی در فضای مجا ی ایفا کییرده اسییت. در مییواد   1388



 185     راضیه صابری .../حمایت کیفری از حریم خصوصی 

 

(، 2(، شنود غیرمجا  )مادۀ  1ای )مادۀ  های رایانهقانون، رفتارهای متعددی مانند دسترسی غیرمجا   ه داده
( و انتشییار مقتواهییای 12یییا    6ها )مییواد  هییا و سیسییتخجعل و یخریییب داده  (،3ای )مادۀ  جاسوسی رایانه

 .انزاری شده است( جرم17ها )مادۀ خصو ی یا یصاویر دیزران  دون ر ایت  ن
هییا هایی  ییرای یفتیییش،  ا رسییی و  یی،م داده( نی  مقدودیت13۹2در قانون  یید دادرسی کیفری )

اید قانون،  ا  ینی اطلاعاا شخصی فقم  ییا دسییتور مقییام   150و    104ویژه در مواد  یعیید شده است؛  ه
 ودن مکالماا در روند دادرسی نی  مییورد یأکییید قضایی مجا  دانسته شده است. همچنید، ا ل مقرمانه  

 .قرار گرفته است
نامۀ اجرایی قانون انتشار و دسترسی ینها یعریف قانونی ا  حریخ خصو ی در  ند » « مادۀ یک  یید

دانیید کییه ا  دخالییت (  مده است کییه  ن را  خشییی ا   نییدگی فییردی می13۹3  اد  ه اطلاعاا )مصو   
 ودن و فقدان انی،اق  ا مصادیق نوظهور دیجیتییال، دیزران مصون است. اما اید یعریف نی   ه دلیل کلی 

 .انتقادهایی را  رانزیخته است
های میان ملاحظاا فقهییی و نی  یعارض  های مهخ، فقدان قانون جامع در اید  مینه وا  دیزر چالش

امنیتی  ا حقوق شهروندی است. نهادهایی همچون  ا یان قضایی، نیروهای امنیتی و مجریییان امییر  ییه 
شییوند کییه موجییب کییاهش معروف،گاه  دون نظارا قضایی روشد  ه حریخ خصو ی شهروندان وارد می

 .اعتماد عمومی و یضییع حقوق  نیادید افراد شده است
یرید موارد نقییض حییریخ خصو ییی در ا  منظر عملی و  ررسی مصادیق عینی نی  در یکی ا   رجسته

های اخیر، در حو ۀ پ شکی، انتشار یصاویر و اطلاعاا  یماران در  فقاا اینسییتاگرامی پ شییکان و سال
را  فقه شد. اید نقض، حریخ اطلاعییایی  یمییاران    333، منجر  ه مسدودسا ی  1404ها در مهر  کلینیک

قانون مجا اا اسلامی )انتشار اسییرار  582در معرض سوءاستفاده قرار داد و ا  منظر کیفری، مصداق مادۀ 
های اجتماعی، ج،ییران خسییارا روانییی و اجتمییاعی قر انیییان را پ شکی( است، اما  عف نظارا  ر ش،که

(. Asr Iran, 2024aهییای حسییاس اسییت )دهندۀ خلأ قییانونی در حفاظییت ا  دادهسا د و نشاندشوار می
که منجر  ه دسییتزیری عییاملان  ن   13۹6های خصو ی در گیلان در سال  همچنید، پروندۀ انتشار فیلخ

شد، الزویی یکراری ا  نقض حریخ در فضییای مجییا ی اسییت.  ییا یان دادگسییتری  ییا انتشییار یصییاویر 
یی را نییی   یییر سییرال ینها جرم سای،ری مریکب شدند،  لکه اعتماد  ه فرایند قضاخصو ی شهروندان، نه

 ییرای جلییوگیری ا  ی،ییدیل   ردند، و یقلیل  ن حاکی ا  نیا   ه  مو ش اخلاقی مأموران و یشدید مجا اا
(. در نهایت، پروندۀ هک یلزرام Alef News, 2023ا  ارهای قانونی  ه وسایل سرکو  خصو ی است )

حسا  را در یهران هییدف قییرار داد، مصییداق نقییض   80که    1402ساله در مهر    16ا  سوی یک نوجوان  
اف ارهای جاسوسی (. اید هک  رای فروش نرمMashregh News, 2023فردی حریخ خصو ی است )

قییانون جییرایخ  1انجام شد و  ه کلاه،رداری و اخاشی منجر گردید که ا  دیدگاه کیفری،  ر اسییاس مییادۀ 
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سی  سان  ه ا  ارهای هک و  عف  گاهی سال را در پی دارد، اما ریشۀ  ن در دستر  5ای، ح،س یا  رایانه
گذاری در  مییو ش دیجیتییال و قییوانید سای،ری جامعه نهفته است، و یقلیل اجتماعی  ن  ر ل وم سییرمایه

ای جلوگیری شود. اید مصادیق، یر یأکید دارد یا ا  ی،دیل شهروندان عادی  ه قر انیان  نجیرهگیرانهسخت
ها دلالییت دارد؛ جییایی کییه همزی  ر  عف ساختاری در قوانید ایران مانند ن،ود قانون جامع حفاظت داده

دهد،  لکه انسییجام اجتمییاعی ینها جرایخ کیفری را اف ایش مینقض حریخ خصو ی ا  دولتی یا فردی، نه
 سا د.کند و نیا   ه یعادل  ید امنیت عمومی و حقوق فردی را  رجسته میرا یهدید می

 

 خصوصی در حقوق فرانسه. حمایت کیفری از حریم 2. 3

گییام  ییوده اسییت. چییارچو  نظام حقوقی فرانسه ا  قدیخ در حمایت ا  حقوق  شر و حریخ خصو ی پیش
شییمار ای موفق در حمایییت کیفییری ا  حییریخ خصو ییی  هحمایتی فرانسه  ه دلیل دقت و انسجام، نمونه

رسمیت شناخته و نقییض طور مستقیخ و وا ح حریخ خصو ی را  هقانون مدنی فرانسه  ه  ۹رود. مادۀ  می
انزاری کرده است. میا ق اید ماده، هرگونه ورود غیرقانونی  ه  ندگی خصو ی افراد یا انتشار  ن را جرم

دن،ال ها  دون ر ایت  ریح، جرم مقسو  شده، مسئولیت کیفییری و مییدنی را  ییهاطلاعاا شخصی  ن
 .خواهد داشت

اند. مادۀ سنزینی  رای نقض حریخ خصو ی درنظر گرفته  قوانید کیفری فرانسه نی   مانت اجراهای
هییایی ا  طور خاص نقض حریخ خصو ی را یعریف کییرده،  ییرای  ن مجا ااقانون ج ای فرانسه  ه  226

 ینییی نمییوده اسییت. همچنییید، فرانسییه ا  نخسییتید های مییالی پیشق،یل ح،س یا یک سییال و جریمییه
را اجییرا  2018مصو  (GDPR) ها کشورهای عضو ایقادیۀ اروپاست که مقرراا عمومی حفاظت ا  داده

 وری، ها مل م  ییه رعایییت دقیییق ا ییولی در جمییعها و شرکتکرده است.  ر اساس اید مقرراا، سا مان
های سیینزینی های شخصی شهروندان هستند و یخلف ا  اید ا ول،  ییا جریمییهنزهداری و پردا ش داده

 شود.مواجه می

، نقشییی (CNIL)های مدنی فرانسه  مانند کمیسیون ملی اطلاعاا و   ادی  نهادهای نظاریی مستقل،
کنند. اید نهاد قییدرا اجرایییی  ییالایی دارد و ها ایفا میاساسی در اجرای قوانید مر وط  ه حفاظت ا  داده

 .ها را یعیید نمایددر د ا  در مد جهانی سالانۀ شرکت 4میلیون یورو یا  20هایی یا سقف یواند جریمهمی

عمل در فرانسه همچنید قوانید  یید دادرسی کیفری نی  حمایت دقیقی ا  حریخ خصو ییی افییراد  ییه
 ورد. یفتیش و  ا رسی من ل و سایر اماکد شخصی  رفاً  ا حکخ قضایی یا در موارد مشخ  جییرایخ می

ها نییی  یقییت شییرایم شییده ا  اییید  ا رسیییمشییهود مجییا  اسییت و هرگونییه افشییای اطلاعییاا کسب
 (Hashemzadegan & Gholami, 2021: 662پذیر است )ای امکانگیرانهتسخ
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در مقایسه  ا ایران، نظام حقوقی فرانسه یوانسته اسییت  ییا یییدوید قییوانید شییفاف و دقیییق،  ییمانت 
اجراهای متناسب و نظارا دقیق نهادهای مستقل، چارچو  مییرتریری  ییرای حمایییت کیفییری ا  حییریخ 
خصو ی ایجاد کند. در مقا ل، ایران  ه دلیل نداشتد قوانید منسجخ و یعریف دقیق ا  حییریخ خصو ییی، 

 .یوجهی مواجه استهای قا لهنو   ا مشکلاا و چالش
ا  نظر عینی و مصادیق واقعی نی  یکی ا  مصادیق  رجستۀ نقض حریخ خصو ی در فرانسه، پرونییدۀ 

و   2010های  سییت کییه در سییال ر مخالفان رژیخ قذافی در لی،ییی ا  Amesysجاسوسی و نظارا شرکت  
ای  ه دولییت لی،ییی فروخییت  ه اوج رسید. اید شرکت فرانسوی، یجهی اا نظارا اینترنتی پیشرفته  2011

نزاران و مخالفییان سیاسییی اسییتفاده شیید. دادگییاه که  رای ردیا ی و سرکو  فعالان حقوق  شر، رو نامییه
 ه ایهییام همدسییتی در شییکنجه و نقییض   Amesysای جنایی علیه  پرونده  2012کیفری پاریس در سال  

های دیپلماییک و شواهد ناکییافی، پرونییده در مراحییل اولیییه حقوق  شر یشکیل داد، اما  ه دلیل پیچیدگی
های  ادرایی فرانسه،  دون نظارا کییافی، دهد که چزونه فناوریمتوقف شد. یقلیل اید مورد نشان می

ینها حقوق افییراد را در خییارج ا  شوند؛ اید امر نهی ه ا  اری  رای نقض گستردۀ حریخ خصو ی ی،دیل م
هایی در مورد مسئولیت مر ها نقض کرد،  لکه اعت،ار فرانسه را در  مینۀ حقوق  شر  یر سرال  رد و  قث

های فناوری در  نجیرۀ یأمید جهانی  رانزیخت؛ جایی که سود اقتصادی  ر ا ول اخلاقییی غل،ییه شرکت
 (.FIDH, 2016: 24کند )می

 ییه دلیییل  200۹در سییال  Jean Marc Philippeیر، شرکت در پروندۀ دیزری  ا جن،ۀ کیفری قوی
ه ار یورو جریمییه شیید و   10( دائمی  رای نظارا  ر کارکنانش،  CCTVنصب سیستخ دور ید مدار سته )

ر یورو ه ا 5 (CNIL) هامدیرعامل  ن نی   ه دلیل مخالفت  ا یققیقاا کمیسیون ملی اطلاعایی و   ادی
قانون مجا اا   1-226جریمۀ کیفری دریافت کرد. دادگاه کیفری پاریس اید اقدام را نقض مستقیخ مادۀ  

. یقلیییل اییید  (CNIL, 2009) شماردفرانسه دانست که  ،م و انتقال یصاویر  دون ر ایت را جرم می
ینها اعتمییاد را پرونده  ر اهمیت یعادل  ید امنیت مقل کار و حقوق کارکنان یأکید دارد؛ نظارا دائمی نه

دهندۀ  عف قوانید یواند  ه استرس روانی و نقض   ادی فردی منجر شود، و نشان رد،  لکه میا  ید می
های نظاریی است، جایی که کارفرمایان اغلب ا  مر های قانونی ع،ور کار فرانسه در  را ر پیشرفت فناوری

دهندۀ جییدیت قییوانید اروپییایی در ی کننیید. اییید رأی نشییان ینیی کنند  دون  نکه عواقب فوری را پیشمی
های  یومتریک و قدرا نهادهای نظاریی مستقل است.  ا اید حال، نظام حقوقی فرانسه  ا حفاظت ا  داده

ای مری،م  ییا مسییئولیت پلتفییرم، پییاول دوروف، رو است؛  رای مثال، در پروندهای رو ههای پیچیدهچالش
هییای غیرقییانونی ا  طریییق پلتفییرم خییود یقییت مرسس یلزرام، در دادگاه پاریس  ه ایهام یسهیل فعالیت

 (.Asr Iran, 2024b ا جویی قرار گرفت )
، یکییی 2000در اوایل دهۀ  Buffalo Grillپروندۀ وایریپینگ وکلا و موکلان در یققیقاا مر وط  ه 
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کشیده شد. در اید مورد، مقاماا (  ECHRهای کیفری است که یا دادگاه حقوق  شر اروپا )دیزر ا  نمونه
قضایی فرانسه مکالماا یلفنی  ید وکیل متهخ و موکل را  دون ر ایت  ،م و در دادگاه کیفییری علیییه 

 2016در سییال  ECHRوکیل استفاده کردند، که منجییر  ییه مقکومیییت او  ییه نقییض مقرمییانزی شیید. 
(Affaire Versini-Campinchi et Crasnianski c. France رأی داد که اید اقدام نقییض مییادۀ )8 

 پییذیر دانسییتندهییای فرانسییه  ن را یوجیهکنوانسیییون اروپییایی حقییوق  شییر اسییت؛ هرچنیید دادگاه

(Versini-Campinchi & Crasnianski 2016, para. 57) یقلیل اید پرونده  ر ینش  ید نیییا   ییه .
دهد که ا  ارهای نظییاریی شان میای وکلا یمرک  دارد؛ اید امر نیققیقاا جنایی و حق مقرمانزی حرفه

یواننیید اعتمییاد عمییومی  ییه سیسییتخ قضییایی را دولتی در فرانسه اغلب  یش ا  حد یهاجمی هسییتند و می
  رند.های غیراخلاقی، عدالت را  یر سرال میدست  مده ا  راهویژه  مانی که شواهد  هیضعیف کنند،  ه

هییای  ها و مصادیق واقعی در حقییوق ایییران و فرانسییه، یصییویری روشیید ا  چالش یقلیل یی،یقی پرونده 
دهیید. در مییورد ایییران،  های  نیادید در رویکردهییای حقییوقی  ییه حییریخ خصو ییی ارائییه می عملی و یفاوا 

همزییی  ییر  ییعف    -ا  افشای اسرار پ شکی گرفته یا هک و سوءاستفاده ا  اطلاعییاا خصو ییی  -ها پرونده 
ها دلالت دارد؛ جایی که نقض حریخ خصو ییی  ن جامع حفاظت داده ساختاری در قوانید ایران مانند ن،ود قانو 

کند و نیییا   ییه  دهد،  لکه انسجام اجتماعی را یهدید می ینها جرایخ کیفری را اف ایش می ا  دولتی یا فردی، نه 
سا د. رویکرد غالب در ایییران، واکنشییی و م،تنییی  ییر  یعادل  ید امنیت عمومی و حقوق فردی را  رجسته می 

 های سیستماییک است. انزاری موردی است که فاقد قدرا  ا دارندگی لا م  رای پیشزیری ا  نقض جرم 

گذارد. ای ا  یک چارچو  ساختاری و پیشزیرانه را  ه نمایش میدر مقا ل، نظام حقوقی فرانسه نمونه
یی دهندۀ قییدرا یییک نهییاد نظییارمیلیییون یییورویی، نشییان 20و جریمۀ سنزید  Clearview AIپروندۀ 
ها یأکید دارد. اییید ( است که  ر حفاظت پیشزیرانه ا  دادهGDPR( و وجود قانون جامع )CNILمستقل )
هییا  وری غیرقییانونی دادهجای یمرک   رف  ر مجا اا پس ا  وقوع جرم،  ر جلوگیری ا  جمعرویکرد،  ه

دهد که حتی اییید نظییام قدریمنیید نییی  در  را ییر متمرک  است.  ا اید حال، پروندۀ پاول دوروف نشان می
 رو است.هایی رو هها  ا پیچیدگیهای فرامر ی و یعریف مسئولیت  نهای ناشی ا  فعالیت پلتفرمچالش

دهد که  عف ا لی ایران در »فقدان ساختار قانونی منسجخ«  رای  نا راید، مقایسۀ نهایی نشان می
ای ماننیید فرانسییه، در ام حقییوقی پیشییرفتههاست، درحالی که چالش ا ییلی نظیی حفاظت پیشزیرانه ا  داده

 های جهانی نهفته است.پذیر کردن پلتفرم»نقوۀ اجرای قوانید در  را ر  ا یزران فرامر ی« و مسئولیت

 

 استثناهای مجاز بر نقض حریم خصوصی در ایران و فرانسه .4

های حقوقی ایران و فرانسه است، امییا در هییر دو نظییام، اگرچه ا ل  ر مصونیت حریخ خصو ی در نظام
دارد.  ررسی استثناهایی  ه موجب قانون پذیرفته شده که یقت شرایم خاص، نقض اید حریخ را مجا  می



 189     راضیه صابری .../حمایت کیفری از حریم خصوصی 

 

یوجهی ها و یشییا هاا قا ییلاید استثناها، ا  جهت م،نای مشروعیت، دامنه، حدود و نظارا قضایی، یفاوا
 .سا دمیان دو کشور را نمایان می

 

 ریم خصوصی در حقوق ایران . استثناهای نقض ح1. 4

قانون اساسی هرگونه یجسس، استراق سییمع و نظییارا  ییر مکای،ییاا را   25در حقوق ایران، هرچند ا ل  
داند، اما در همان ا ل و سایر قوانید، شرایم خا ی  رای ورود مشروع  ییه  دون مجو  قانونی ممنوع می

یرید اییید اسییتثناها (. مهخRahmati & Shahriari, 2017: 245 ینی شده است )حریخ خصو ی پیش
 : ه شرح  یر است

 

 . مصلحت عمومی و مصالح امنیتی1. 1. 4

قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، هرگونه یجسس، استراق سییمع، نظییارا  ییر مکای،ییاا و   25ا ل  
ا   موجب حکخ قانون  ورا پذیرد. مقصییود ا رسی را ممنوع اعلام کرده است، مزر  نکه اید اقداماا  ه

یییرید »حکخ قانون« در اید ا ل، ال امی  ه  دور مجو  قضایی در یمام موارد نیست، اما در عمییل، مهخ
 .گرددشکل اجرایی  ن در قالب دستور مقام  الح قضایی مت،لور می

یرید م،نای قانونی  رای ورود مشروع  ه حریخ خصو ی اشخاص، مییادۀ در نظام حقوقی ایران، ا لی
است.  ر اساس اید ماده، کنترل اری،اطاا مخا رایی، ینها   13۹2قانون  یید دادرسی کیفری مصو     150

 ییوده، یییا ا جملییه   در  وریی مجا  است که مو وع  ا جرایخ علیه امنیت داخلی یا خارجی کشور مییری،م
همان قانون  اشد.  ییدور دسییتور کنتییرل  اییید ا   302جرایخ مهخ مندرج در  ندهای»الف« یا »ا« مادۀ 

گیییرد و در مییوارد مییری،م  ییا مقامییاا   کل دادگستری استان انجام  ی مقام قضایی و  ا موافقت رئیسسو
ری،ه، یأیید رئیس قوۀ قضاییه نی  ال امی است. مدا، مو وع، نوع اری،اطاا و دفعاا کنترل نی   اییید عالی

 .در حکخ قضایی مشخ  شود
، شیینود و دسترسییی 48و  2نییی  در مییواد  1388ای مصییو  در کنار اید مقرراا، قانون جرایخ رایانییه

کنیید کییه انزییاری کییرده اسییت. اییید قییانون یصییریح میای را جرمهای رایانهها و سامانهغیرمجا   ه داده
دسترسی قانونی  ه اطلاعاا شخصی  اید  ر اساس مقرراا شنود مندرج در  یید دادرسی کیفری  ورا 

 . ورده حریخ خصو ی فراهخ نمیینهایی مجو ی  رای ورود  پذیرد و خود  ه
پییذیر  ه اید یرییب، ورود نهادهای امنیتی یا انتظامی  ه حریخ خصو ی افراد ینها در شییراییی یوجیه

است که یهدیدی جدی علیه امنیت ملی یا اریکا  جرم سنزید میرح  اشد و اییید امییر  ییرفاً  ییا احییرا  
گرفته نییی   اییید پذیر خواهد  ییود. اقییداماا  ییورا رورا، فوریت و  دور حکخ قضایی مشخ  امکان

-مستند، مقدود  ه مفاد حکخ، و همواره یقت نظارا قضایی مستمر انجام شود یییا ا  یعییدی  ییه حقییوق
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یوانیید مسییئولیت کیفییری  نیادید شهروندان پیشزیری گردد. هرگونه یخیی ا  اید چارچو  قییانونی، می
 ر م را در پی داشته  اشد.مأموران شی

 

 امر به معروف و نهی از منکر .2. 1. 4

 رانزی  در نظام حقوقی ایران، یعارض میان فریضۀ امر  ه معروف و نهی ا  منکر های چالشیکی ا   مینه
و ا ل حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی است. اگرچه در مواردی، مداخلاا در حو ۀ خصو ی افییراد  ییا 

گیرد، اما  ررسی دقیق قانون حمایت ا   مران  ه معروف و ناهیان ا  منکر استناد  ه اید فریضه  ورا می
یک ا  مواد خود مجو   ریقی  ییرای ورود  ییه حییریخ دهد که اید قانون در هیچنشان می  13۹4مصو   

 .خصو ی اشخاص  ادر نکرده است
ای که در اید قسمت در خصوص قانون حمایت ا   مران  ه معروف و ناهیییان ا  منکییر مصییو  نکته
هییا، هییا، هتلهای مشییترک  پاریماناییید قییانون، قسییمت  5ف ود اید است که ی،صییرۀ مییادۀ   اید ا  13۹4

ها و وسایل نقلیه را  ه دلیل »در معرض دید عموم  ودن« و »عدم نیا   ه یجسییس« ا  حییریخ  یمارستان
گذار و موافقان اید  وده است که اساساً اید فضاها  ییه دلیییل »در کند. استدلال قانونخصو ی خارج می

ها معرض دید عموم  ودن« و »عدم نیا   ه یجسس« مشمول حریخ خصو ی نیستند. ا  منظر حقوقی،  ن
های اسلامی و امر  ه معروف را وظیفۀ دولت کنند که یرویج ار ش قانون اساسی استناد می 8و    3 ه ا ل  

امر  ییه معییروف در فضییاهای داند. ا  منظر فقهی نی   ا استدلال  ه »سد شرایع« و ل وم اجرای و مردم می
دانند و معتقدند یجسس در اید موارد ممنوع نیست. ا  نظر اجتماعی،  نان اییید علنی، نظارا را موجه می

ال،ته نقدهایی نی   ه اید  . ینندهای اخلاقی  روری میی،صره را  رای حفظ نظخ و جلوگیری ا  ناهنجاری
سا  است و اساساً اییید ی،صییره  ییا ی،صره وارد شده، ا جمله اینکه ا  منظر حقوقی، فقهی و منیقی مشکل

المللی حقییوق مییدنی و میثاق  ید 17قانون اساسی )مصونیت حیثیت و  ندگی خصو ی( و مادۀ   22ا ل  
عمومی را  ه معنای سلب کامل حریخ خصو ی فییرض سیاسی مغایرا دارد،  یرا حضور در فضاهای نیمه

( و حفظ کرامییت افییراد ناسییا گار اسییت، چراکییه 12جسس )حجراا:  کند. در فقه اسلامی،  ا نهی ا  یمی
یواند  ه مداخلۀ غیر روری در امور شخصی منجر شود. منیقاً نی  یعریف م،هخ »فضییای عمییومی« و می

یواند  ا دهد. اید ی،صره میفقدان معیار دقیق، خیر سوءاستفاده و نقض خودمختاری فردی را اف ایش می
های اجتماعی را یشدید کرده، اعتماد عمومی را یضعیف نماید. ا لاح  ن  رای یوجیه نظارا گسترده، ینش

 (.Faramarzi & Fani, 2024: 8)  حفظ یعادل  ید امر  ه معروف و حقوق افراد  روری است
قانون حمایت ا   مران  ه معروف و ناهیان ا  منکییر، نظییام   5طور کلی پس ا  یصویب ی،صرۀ مادۀ   ه

دو جریان یفسیری متعارض در  ا  حریخ خصو ی مواجه شده است: درحییالی کییه یییک   حقوقی کشور  ا
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دهیید، دیییدگاه مقا ییل  ییا دیدگاه  ا ایکا  ه ظاهر ن ،  ه نفی کامل حریخ خصو ی اییید امییاکد رأی می
ای یوانایی  ییا یعریف یا د و معتقد است که چنید ی،صرهمند و ا ولی، اید  رداشت را  رنمییفسیری نظام

 یک حق  نیادید و یضعیف قواعد  مرۀ دادرسی را ندارد.
یوان  ن را یفسیر موسع، لفظی و پو یتیویسییتی نامییید، عمییدیاً ا  سییوی  رخییی دیدگاه نخست که می

گییذار در داران اید نظر معتقدند، ارادۀ قانوننهادهای اجرایی و انتظامی مورد استناد قرار گرفته است. طرف
ن شده و هرگونه یفسیر خلاف ظاهر، نقض غییرض مقییند اسییت. میییا ق اییید  راحت  یامتد ی،صره  ه

(، هییخ 13۹2( نس،ت  ه قانون  یییید دادرسییی کیفییری )13۹4نزرش، ا   نجا که قانون  مران  ه معروف )
»خاص« است و هخ »مرخر«، ط،ق قواعد حل یعارض، قانون خاص مرخر، قانون عام مقدم را یخصییی  

 147 ر اید  وده است که در اید اماکد خاص، ال اماا مادۀ    ۹4گذار در سال   ند؛  نا راید، ارادۀ قانونمی
گییذار اساسییاً اییید امییاکد را »فاقیید حییریخ ق. .د.ک )ل وم مجو  موردی( رعایییت نشییود. در واقییع، قانون

خصو ی« دانسته است. وقتی حریمی وجود ندارد، نقض  ن نی  مو وعیت نداشته، لذا یشریفاا ورود  ییه 
اید نزرش در مذاکراا مجلس شییورای .خصو ی )مجو  قضایی( نی  سال،ه  ه انتفای مو وع است  حریخ

قانون اساسی، اسییتدلال   22اسلامی نی   ا یا  یافت؛ جایی که در پاسی  ه اخیار مغایرا ی،صره  ا ا ل  
یوان در اید فضاها رفتاری خلاف مقییرراا شد که  راحت ماده  ر اماکد قا ل رؤیت متمرک  است و نمی

های قا ییل رؤیییت اییید ای که در  خش(.  ر اساس اید خوانش، هر فعل مجرمانهIRNA, 2014داشت )
رخ دهیید، جییرم مشییهود   -خواه لا ی یک هتل، مشاعاا یک ساختمان یا داخل یک وسیلۀ نقلیه  -اماکد

دهد؛ دیدگاهی کییه فوری  دون نیا   ه حکخ قضایی را مییلقی شده،  ه  ا یان دادگستری اجا ۀ مداخلۀ  
 (.Ibidاند )دانان نی   ن را یکرار کردهمسئولان انتظامی و  رخی حقوق

ای یقا لی  ا مفهییوم در  ورا ایخاش چنید رویکردی، ا  منظر یقلیلی  اید گفت که اید ی،صره را یه
( در  مینۀ  ا رسی اماکد در 147و  41حریخ خصو ی دارد و  ا  رخی مقرراا  یید دادرسی کیفری )مواد 

عمومی )مانند راهروهای  پاریمان یییا لا ییی هتییل(  ییه یعارض است.  ی،صره  ا فرض اینکه فضاهای نیمه
کند. اید رویکرد  ا انتظییار معقییول حفییظ اند، اید حق را مقدود میدلیل علنی  ودن فاقد حریخ خصو ی
رفتار شخصی( در اید فضاها مغایرا دارد. در  یید دادرسی کیفری   حریخ )مانند عدم نظارا  ر پوشش یا

(،  ا رسییی امییاکد نیا منیید مجییو  قضییایی و 13۹2قانون  یید دادرسی کیفری مصییو     147و    41)مواد  
 خشی  ه نظارا عمومی ،  ا مشروعیت5رعایت شرایم خاص )مانند  رورا و یناسب( است. ی،صرۀ مادۀ 

یواند مقرراا  ا رسی را نقض کند،  یرا  ه افراد غیرمسییئول )مانند امر  ه معروف(  دون مجو  قضایی، می
ها وجود دارد. اید امییر خیییر دهد که همچنان انتظار حریخ خصو ی در  ناجا ۀ مداخله در فضاهایی می

دهد. ا  منظر اجتماعی، ی،صره  ییا یییرویج نظییارا عمییومی، سوءاستفاده و نقض حقوق افراد را اف ایش می
کییه   1401ویژه در  سییتر اعترا ییاا  یواند  ه ینش منجر شود،  هکند و میعتماد اجتماعی را یضعیف میا
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 نیید. اییید های گسترده دامد میگیرانه  ر رفتار شخصی )مانند پوشش(  ه واکنشنشان داد نظارا سخت
 خشد و  ییا روح  یییید ی،صره،  ا ا هام در یعریف »فضای عمومی«،  ه مداخلاا خودسرانه مشروعیت می

دادرسی کیفری که  ر نظارا قضایی و مقدود کردن  ا رسی یأکید دارد، ناسا گار است. در نتیجه، ی،صرۀ 
عمومی،  ا ا ول حقوقی )قانون اساسی و  یییید  ا مقدود کردن حریخ خصو ی در فضاهای نیمه  5مادۀ  

ظ هم،ستزی( یعییارض دارد. اییید دادرسی کیفری(، قواعد فقهی )نهی ا  یجسس( و نیا های اجتماعی )حف
ی،صره  ا اجا ۀ نظارا  دون مجو  قضایی، مقرراا  ا رسی را یضعیف کرده، خیر نقییض حقییوق افییراد و 

 همراه خواهد داشت.اعتمادی را  هیشدید  ی
 ه دلیل چنید ایرادایی در مقا ل دیدگاه نخست، دیدگاه دیزری میرح شده کییه ا  پشییتوانۀ دکتییرید 

یری  رخوردار است؛ اید دیدگاه یفسیر سیقی را  ه چییالش حقوقی، رویۀ قضایی و ا ول فقهی مستقکخ
کشد. اید جریان فکری  ر م،انی متعددی استوار است که در کنار هخ، ساختاری منسجخ  رای دفاع ا  می

یرید استدلال  ن است که حریخ خصو ییی کنند. نخستید و اساسیحریخ خصو ی اید فضاها ایجاد می
گیییرد و ق  نیادید و ط،یعی است که ا  کرامت شایی انسان )ا ل دوم قییانون اساسییی( نشییئت مییک ح

(. اییید Raei, 2010: 129-130مقدودیت  ن ینها  ه حکخ قانون و  ا رعایت ا ل یناسب ممکد است )
شود، گرچه میلق نیست، اما یضییعیف  ن حق که در اد یاا حقوقی  ه  ن حق  نیادید نس،ی نی  گفته می

قییانون اساسییی نییی   ییا   22گذاری  ریح، شفاف و م،تنی  ر  روریی مشخ  است. ا ییل  نیا مند قانون
یضمید مصونیت جان، مال، حقوق و مسکد اشخاص، اید حق را مورد حمایت قرار داده است، لییذا یییک 

 Jaberi)یواند چنید حق  نیادینی را  ه  ورا کلی  ا یعریف کند ی،صره در قانونی  ا مو وع خاص نمی

Fardouei, 2016: 56-57.) 
شناسانه ا  قانون است. هدف ا لی قانون حمایت ا   مییران  ییه معییروف، یفسیر دیزر، یفسیری غایت

که ا  عنوانش پیداست، ینظیخ وظیفۀ همزانی و شهروندی امر  ه معروف و نهی ا  منکر اسییت، نییه چنان
یر، اید قییانون  ییرفاً در  ا نویسی اختیاراا  ا یان قضایی در قانون  یید دادرسی کیفری.  ه  یان دقیق
یواند  ه نظییارا رسییمی و مقام ی،یید مقدودۀ نظارا عمومی و ایفاقی شهروندان  ر یکدیزر است و نمی

(؛ لذا، خروج اید اماکد ا  شییمول حییریخ Javan Arasteh, 2021: 187-190عامدانۀ دولت یسری یا د )
 ,Sarikhani & Mohtaram Qalatiه مجییو  ورود پلیییس )خصو ی، ا  حیث رعایت شرع اسییت و نیی 

 ندی فضاها جهییت انجییام امییر  ییه معییروف (. یعنی اید ی،صره  رفاً یک معیار  رای یقسیخ170 :2019
یوانند یذکر دهند )فضییاهای کند در چه فضاهایی شهروندان میدهد. یعنی مشخ  می»لسانی« ارائه می

 ییه همییید دلیییل دکتییر  .در معرض دید( و در چه فضاهایی حق مداخله ندارند )فضاهای کاملاً خصو ی(
خالقی در یادداشتی  ا یو یف حقوقی »چیستی حریخ خصو ی«،  ا گفتۀ دادستان کل کشییور م،نییی  ییر 

نماید: »ا  نظر حقوقی، خانییه و خییودروی حریخ شخصی ن،ودن خودرو مخالفت کرده، چنید اظهار نظر می
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شود و ورود  ه  نها مسییتل م نشن مالییک یییا متصییرف ان مقسو  میاشخاص ج ئی ا  حریخ خصو ی  ن
قانونی است. اید  ا یه که مقلی ) دون یجسس در معرض دید عموم  اشد(، ملاک قا ل ق،ییولی  ییرای 

های منا ل مسییکونی هییخ ممکیید رود؛ چرا که پنجرهشمار نمینفی عنوان حریخ خصو ی ا   ن مقل  ه
ها  ییدون یجسییس است در رو هایی ا  سال  ه دلیل نقاشی یا نظافت کلی، پرده نداشته و داخل  ن مقل

هایی را حییریخ خصو ییی یوانیید چنییید خانییهیوسم عموم قا ل رؤیت  اشد.  یا در اید شرایم، کسییی می
 !مالکش نداند؟ 

 رای مهار قلمرو ع،ارا فوق که موا ید حقوقی مر وط  ه حریخ خصو ی را نادیده گرفته است،  اید 
قانونی  5ع،ارا یادشده در قالب ی،صرۀ مادۀ    .گذار  دیفسیر غایی  ن در مقدودۀ موردنظر قانوندست  ه  

نویسی، یک ی،صییرۀ وجییودی مسییتقل نییدارد، خاص  مده است. در حقوق مو وعۀ ما، ا  نظر شیوۀ قانون
در یفسیر یک ی،صره  اید  ییه حکییخ مییتد مییادۀ  ن   . لکه ع،اریی یَ،عَی و در یکمیل حکخ متد ماده است

، ممنوعیت یعرض  ییه حیثیییت، جییان، 5یوجه نمود و ی،صره را ناظر و مکمل  ن حکخ دانست. حکخ مادۀ  
مال، مسکد، شغل، حریخ خصو ی و حقوق اشخاص، در اجرای امر  ه معروف و نهییی ا  منکییر اسییت و 

نا راید، ن،اییید    .ینها  ه اید منظور، خودرو حریخ خصو ی یلقی نشده، نه  ه منظور اعلام یک حکخ کلی
قاعده ساخت و  ن را  رای سایر مییواردی  5ا  حکخ موردی، مقدود و خلاف قاعدۀ مندرج در ی،صرۀ مادۀ 

که رعایت حریخ خصو ی شهروندان  رورا دارد، ا جمله در مورد یعیید یکالیف  ا یان دادگستری در 
  .(Khaleghi, 2022, Vokala Pressمواجهه  ا جرایخ مورد استفاده قرار داد« )

استدلال کلیدی دیزر، یفکیک مفهومی میان »حییریخ خصو ییی مییادی« )حییق مصییونیت ا  ورود و 
، 5یفتیش فی یکی( و »حریخ خصو ی غیرمادی« )حق مصونیت ا  نزاه و نظییارا( اسییت. ی،صییرۀ مییادۀ 

ما  ه هیچ داند، اهای قا ل رؤیت اماکد یادشده منتفی می رفاً جن،ۀ دوم، یعنی حریخ  صری را در قسمت
گونه کییه قا ییل رؤیییت  ییودن کند. همانوجه مجو  یعرض  ه جن،ۀ اول، یعنی حریخ فی یکی را  ادر نمی
دهد، یا  ا   ییودن پنجییرۀ یییک خانییه  ییه لا ی یک هتل ا  خیا ان  ه کسی مجو  ورود  دون اجا ه را نمی

ای  ودن خودرو نی  مجییو ی  ییرای  ا رسییی داخییل  ن معنای سلب و ف خصو ی ا   ن نیست، شیشه
(. معیار اساسی  رای یشییخی  Shokri, Sheydaeian & Mirkhalili, 2017: 31-38کند )ایجاد نمی

حریخ خصو ی،  رورا کسب نشن ا  مالک یا متصرف  رای ورود است. ا   نجا کییه ورود  ییه مشییاعاا 
 شوند. ی یلقی مییک ساختمان یا داخل خودروی دیزری مستل م اجا ه است، اید فضاها ماهیتاً خصو 

علاوه  ر اید، پذیرش دیدگاه نخست  ه نتایج غیرمنیقی و متناقض در پیکییرۀ نظییام حقییوقی منجییر 
شود.  رای مثال، در قوانید کیفری ماهوی، جرایمی مانند »سییرقت ا  یوا ییع مقییل سییکونت« )ماننیید می

ق.م.ا( که مشاعاا سییاختمان  6۹4پارکینگ و حیاط( و »ورود  ه عنف  ه من ل یا مسکد دیزری« )مادۀ  
اند. اگر اید فضاها  ه  ییرف قا ییل رؤیییت  ییودن، حییریخ انزاری شده راحت جرمگیرد،  هرا نی  در ر می
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ای کییه  ییا رویییۀ معنا خواهد  ود؛ نتیجهانزاری اید اعمال و یشدید مجا اا  نها  یخصو ی ن،اشند، جرم
 قضایی و منیق حقوقی در یضاد کامل است.

یواند ناقض ا ول  الادسییتی قییانون مرایب قوانید نی  یک ی،صره در قانون عادی نمیلها  منظر سلس
( یا رویۀ قضایی مستقر  اشد. رأی یاریخی هیئت عمومی دیوان عییدالت اداری در سییال 22اساسی )ا ل  

که  خشنامۀ نیروی انتظامی م،نی  ر جوا   ا رسی خودرو  دون حکخ قضایی را ا یییال کییرد، یییک   1381
کند و  ن ل وم رعایت یشریفاا دادرسی  رای یعرض  ه امییوال افییراد اسییت. اییید ا ل کلی را یث،یت می

ای امام خمینی )ره(  ر حرمییت یجسییس که فرمان هشت مادها ل  ا م،انی فقهی نی  سا گار است؛ چنان
وری همییدانی نییی  الله  نجانی و نیی الله مکارم شیرا ی،  یتو مراجع یقلید معا ر همچون  یت  1یأکید دارد

 (.Tabnak, 2013دانند )داخل خودرو را ملک و حریخ شخصی فرد می
، استناد  ییه قاعییدۀ »نسییی  ییمنی 5ها در ردَّ  لاحیت اجرایی ی،صرۀ مادۀ یرید استدلالیکی ا  فنی

قانون حمایت ا   مران )مصو  فروردید  5یوسم قانون خاص مرخر« است. در اید چارچو ، ی،صرۀ ماده 
پییردا د و شود؛  یرا  رفاً  ه یعریف مییاهوی یییک مکییان می( یک »قانون عامِ مقدم« مقسو  می13۹4

( و منیق حقوق جیی ا )مفهییوم 22کند که خود  ا ا ول  نیادید قانون اساسی )ا ل حکمی کلی  ادر می
»قییانون   ( یک13۹4الاجرا ا  ییر  حر ( در یعارض است. در نقیۀ مقا ل، قانون  یید دادرسی کیفری )لا م

خاصِ مرخر« است. اید قانون »خاص« است،  یرا مو وع  ن نه یعریف ماهوی حریخ خصو ییی،  لکییه 
(. ا   نجییا کییه 137و  55است )مواد  »نقوۀ ورود و  ا رسی  ا یان «منقصراً  یان  یید و یشریفاا  مرۀ

الاجرا شییده، ط،ییق ا ییول مسییلخ حقییوقی، پردا د، دیریر لا مقانون خاص مرخر که  ه یشریفاا  مره می
 .کنییدحکخ  ن  ر حکخ عام مقدم غل،ه داشته،  ن را در مقدودۀ عملکییرد  ییا یان دادگسییتری نسییی می

علاوه  ر اید،  اید یوجه داشت مقرراا مر وط  ه  ا رسی و یفتیش و ورود  ه اماکد  رفاً قییوانید عییادی 
(. اییید Khaleghi, 2022: 229اند )نیستند،  لکه ج ء قواعد  مره و مری،م  ییا ا ییول دادرسییی منصییفانه

کنندۀ حقوق دفاعی شهروندان در  را ر قدرا دولییت )و حتییی دیزییر شییهروندان( هسییتند و قواعد یضمید
ها را  ا یک قانون عادی  ه  ورا  منی نسی کرد. نسی چنید قواعد مهمی نیا مند یصریح یوان  ننمی

 رفاً »یعریف حریخ خصو ی« در سیییح مشییاهده را  یییان کییرده و   5ی،صرۀ ماده    .گذار استخود قانون
دهیید کییه علاوه، یع،یر » دون یجسییس«، خییود نشییان میهیچ یصریقی  ه »اختیاراا  ا رسی« ندارد.  ه

 .گرددهرگونه یجسس/  ا  کردن/ یفق ، ا  شمول ی،صره خارج است و  ه قواعد  ا رسی  ا می

 
شده  ه  ورا ایفاقی و  دور احکام کلی  رای ورود  ه حریخ  راحت ورود  ه منا ل، افشای گناهان کشف. اید فرمان  ه1

دهد که حتی  ه  هانۀ کشف جرم یا گناه، هتک حرمت حریخ خصو ی جای  کند. اید سند نشان میخصو ی را منع می
 (.Javan Arasteh, 2021: 183نیست و اید ا ل،  ر استثناها مقدم است) 



 195     راضیه صابری .../حمایت کیفری از حریم خصوصی 

 

همان قانون در یعییارض   4 ا مادۀ    5ۀ مادۀ  همچنید، استدلال گروه نخست و  رداشت موسع ا  ی،صر
کند که مری،ۀ »عملی« امر  ه معروف )که شامل ورود و  ا رسی است( منقصییراً یصریح می  4است. مادۀ  

 5 اشیید؛ اییید یعنییی ی،صییرۀ مییادۀ هخ »در حدود و مواردی که قوانید مقرر کییرده« میوظیفۀ دولت و  ن
 یواند اختیاری فرایر ا   نچه در قوانید دیزر )مانند ق. .د.ک(  مده است، ایجاد کند. نمی

اید قانون،  ا یان دادگسییتری و مییأموران   8در ادامۀ  ررسی سایر قوانید  اید گفت که میا ق مادۀ  
اند  رفاً در چارچو  قوانید موجود و در  ورا درخواست  مییر یییا نییاهی، اقییدام قییانونی انتظامی موظف

هییای خصو ییی افییراد منییوط  ییه یققییق شییرایم قییانونی ورود  ییه حو ه مقتضی را انجام دهند.  نا راید،
قانون یادشییده   6مشخ ، ا جمله وجود مجو  قضایی یا اریکا  جرم مستقل است. در همید راستا، مادۀ  

کند که هیچ فرد یا نهادی مجا  نیست  ه  هانۀ اجرای اید فریضه، مریکییب رفتارهییایی چییون یصریح می
یوهید، افترا،  ر  و جرح یا سایر اعمال مجرمانه شود و در  ورا یخلف، متخلفان  ر اسییاس مقییرراا 

 .قانون مجا اا اسلامی یقت یعقیب قرار خواهند گرفت
قانون اساسی جمهییوری اسییلامی ایییران و مقییرراا  یییید دادرسییی   25و    22همچنید  ر پایۀ ا ول  

نه اقدام یجسسی ینها در  ییورا کیفری، ورود  ه اماکد خصو ی،  ا رسی  دنی، شنود مکالماا و هرگو
قییانون حمایییت ا    8یا د.  ه اید یرییب، استناد  ه مادۀ   دور مجو  ا  مرجع  الح قضایی مشروعیت می

یواند م،نایی قانونی  رای مداخلاا در حییریخ خصو ییی ینهایی نمی مران  ه معروف و ناهیان ا  منکر،  ه
قانون حمایت ا   مران  ه معروف و ناهیان ا  منکر، یک قاعدۀ یفسیییری عییام   5یلقی شود و ی،صرۀ مادۀ  

 رای  ا یعریف حریخ خصو ی ایجاد نکرده و اختیاراا  ا یان قضییایی را گسییترش نییداده اسییت. اییید 
ی،صره  رفاً در مقام یعیید مقدودۀ وظیفۀ »لسانی« شهروندان در  را ر جرایخ مشهود  صری است و  ییه 

مندرج در قانون  یید دادرسی کیفری م،نی  ر ل وم أخییذ حکییخ قضییایی   هیچ عنوان قواعد  مره و  نیادید
کند.  نییا راید، حییریخ خصو ییی مییادی و فی یکیییِ امییاکد  رای یفتیش و  ا رسی را یضعیف یا نسی نمی

یادشده در اید ی،صره، همچنان یقت حمایت کامل نظام حقوقی ایران  اقی است و هرگونه یعرض  ه  ن 
  دون رعایت یشریفاا قانونی، فاقد وجاهت و اعت،ار است.

ها، ا هام در یعریف قانونی و عملییی حییریخ خصو ییی، ن،ییود مر هییای  ا وجود یصریح اید مقدودیت
روشد میان حو ۀ عمومی و خصو ی، و فقدان سا وکار نظاریی مرتر، موجییب شییده اسییت یییا در  رخییی 

رو، یعیییید خصو ی  ینجامیید. ا  اییید    موارد، اجرای فریضۀ امر  ه معروف و نهی ا  منکر  ه نقض حریخ
هییای قا ییل مداخلییه و نییی  دقیق حدود قانونی اید فریضه، یدوید معیارهای شییفاف  ییرای یفکیییک حو ه

 ینی نهاد ناظر مستقل، ا  ال اماا یقویت نظام کیفریِ حمایت ا  حییریخ خصو ییی در حقییوق ایییران پیش
 .رودشمار می ه
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 . پیشگیری از جرم و کشف جرایم3. 1. 4

، در راسییتای کشییف جییرم و 13۹2گذار در مواد متعددی ا  قانون  یییید دادرسییی کیفییری مصییو   قانون
جلوگیری ا  امقای ادله، ورود  ه حریخ خصو ی افراد را در شراییی استثنایی و  ا رعایت  وا م قییانونی 

ا در  ورا  رورا و  ییا اید قانون، امکان یفتیش و  ا رسی منا ل ر 140یا  137است. مواد   یجوی  کرده
هایی  اید  ا حضور دو شییاهد معتمیید انجییام  ینی کرده است. چنید  ا رسیدستور کت،ی مقام قضایی پیش

گفته، ورود قانون پیش 44جلسه گردد. در مورد جرم مشهود نی  مادۀ طور دقیق  وراشود و مرایب  ن  ه
 24داند، مشروط  ر  نکییه گیی ارش کامییل ظییرف حییداکثر  فوری مأموران  ه مقل وقوع جرم را مجا  می

 .ساعت  ه دادستان ارائه شود؛ در غیر اید  ورا، مشروعیت اقدام یادشده  یر سرال خواهد رفت
قانون  یید دادرسی کیفری  رفاً در جرایخ مهخِ مو ییوع   150در  مینۀ شنود و کنترل اری،اطاا، مادۀ

علیه امنیت داخلی و خارجی، اجا ۀ استراق سمع و   ، یا در  ورا یهدید302 ندهای »الف« یا »ا« مادۀ  
دهد. اید مجو  فقم در  ورا یأیید رئیس کل دادگستری استان و  ییرای مقامییاا نظارا اری،اطی را می

 .شودعالی  ا یصویب رئیس قوۀ قضاییه  ادر می
های مشروع و حفظ حقوق شییهروندی« مصییو  واحدۀ »قانون احترام  ه   ادیماده    8همچنید،  ند  

های میدانی را در یعقیب متهخ فراری یا کشف  لاا جرم، مشروط  ه رعایت ا ل حداقلی ،  ا رسی1383
 . ودن مداخله، احتیاط کامل، و پرهی  ا  دسترسی غیر رور  ه اطلاعاا یا اموال شخصی دانسته است

اسلامی )یع یییراا(   قانون مجا اا  570 مانت اجرای کلی  رای سوءاستفاده ا  اید اختیاراا در مادۀ
 ینی شده است. اید ماده، ورود غیرقانونی مأموران  ه حریخ خصو ییی اشییخاص را جییرم دانسییته و پیش

 رای  ن مجا اا ح،س و انفصال ا  خدمت مقرر کرده است.  ا اید حال،  ه دلیل مقدود  ودن دامنۀ اید 
ماده  ه مأموران دولتی و عدم شمول  ن نس،ت  ه اشخاص حقوقی خصو ی، خلأ قانونی در مواجهییه  ییا 

 .نقض حریخ خصو ی ا  سوی نهادهای غیردولتی همچنان وجود دارد
گذار  ا یدوید اید مقرراا یلاش کرده است مداخلاا در حریخ خصو ی را در مجموع، هرچند قانون

  های اجرا، عییدم یعریییف شییفاف ا ه شرایم خاص و  ا نظارا قضایی مقدود سا د، اما  عف در  مانت
مفهوم  رورا و یناسب، و ن،ود نهاد ناظر مستقل، موجب شده است که اجرای دقیق اید احکام در عمل 

های نظییاریی و ایجییاد های جدی مواجه  اشد. در اید راستا، ا لاح قوانید مر وط، یقویییت رویییه ا چالش
یواند گامی مرتر در راستای یضمید واقعی حقییوق های شفاف ت،ت و کنترل مجو های قضایی، میسامانه

 .شهروندان یلقی شود
 
 



 197     راضیه صابری .../حمایت کیفری از حریم خصوصی 

 

 . استثناهای نقض حریم خصوصی در حقوق فرانسه2. 4

 ییورا قییانون مجییا اا،  ه 7-226یا  1-226قانون مدنی و مواد  ۹نظام حقوقی فرانسه،  ا یکیه  ر مادۀ 
 هییای مقییدود وکنیید؛  ییا اییید حییال، اسییتثناهایی نییی  در چارچو شفاف ا  حریخ خصو ی حمایییت می

 .شده وجود داردیعریف
 

 . امنیت ملی و مبارزه با تروریسم1. 2. 4

یرید استثناهای نقض حریخ خصو ی در حقوق فرانسه، مر وط  ه امنیییت ملییی و یهدیییداا یکی ا  مهخ
م،ار ه  ا یروریسییخ، دولییت فرانسییه  ییرای مقا لییه مییرتر  ییا جییرایخ   1۹۹4یروریستی است. میا ق قانون  

ای است. اید قانون، امکان نظییارا  ییر مکای،ییاا، شیینود و کنتییرل یروریستی، مجا   ه اعمال یدا یر ویژه
اری،اطاا الکترونیکی افراد مظنون را حتی  دون أخذ مجو  قضاییِ اولیه فراهخ کرده است.  ییا اییید حییال، 

گییردد.   چنید اقدامایی ال اماً  اید  یر نظر مقاماا قضایی انجام شود یا ا  سوءاستفادۀ احتمییالی جلییوگیری
هییای مهمییی را در حییو ۀ م،ییار ه  ییا نو وری  1۹۹4دانانی چون پیر کای ر معتقدند که قانون جیی ای  حقوق

نظرهایی در ارۀ موفقیت عملی اید قییانون در مقایسییه  ییا یروریسخ  ه ارمغان  ورده است؛ هرچند اختلاف  
قانون  یید  706(  ه یصویب مادۀ 1۹86وجود دارد. قانون اخیر ) 1۹86سپتام،ر   ۹قوانید ق،لی نظیر قانون  

 (.Kayser, 2023: 13دادرسی کیفری فرانسه انجامید که اساس مقرراا  عدی قرار گرفت )
های امنیییت ملییی و  یییانت ا   ا اید حال، نزرانی ا لی در حقوق فرانسه حفظ یعادل میان  رورا

، 1۹۹4 ارهای نظاریی قییانون  ویژه حق حریخ خصو ی است.  ه همید دلیل، حتی ا های فردی،  ه  ادی
هییای اطلاعییایی مشروط  ه نظارا پسییینی نهادهییایی ماننیید کمیسیییون ملییی کنتییرل مصییادیق فناوری

(CNCTR و  ا  ینی قضایی مکرر هستند یا ا  »خودسرانه« شدن اقییدام امنیتییی جلییوگیری کننیید. اییید )
دهنیید کییه در نظییام کنند،  لکییه نشییان میینها مشروعیت مداخلاا را یضمید میهای نظاریی نهمکانی م

یک ن،اییید  ییه قیمییت دیزییری کیفری فرانسه، امنیت و حریخ خصو ی دو ستون مکمل یکدیزرند و هیچ
 یضعیف شود.

 

 یافته. جرایم سازمان 2. 2. 4

، استثنای دیزییری  ییرای نقییض 74-706و    73-706ویژه در مواد  قانون  یید دادرسی کیفری فرانسه،  ه
یافته درنظر گرفته است. میا ق اید مییواد، اسییتفاده ا  منظور مقا له  ا جرایخ سا مانحریخ خصو ی را  ه

ا  ارهای نظاریی خاص ا جمله شنود یلفنی، رهزیری دیجیتال و یفتیش اماکد، یقت شییرایم مشخصییی 
یافته  ه شرایم خا ی  سییتزی دارد: قانون مجا اا فرانسه، جرم سا مان  71-132مجا  است. ط،ق مادۀ  
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یافته که  ا یوافق ق،لی و ساختار مشخ  شکل گرفته  اشیید؛ دوم، نخست، وجود یک گروه یا  اند سا مان
ری ی و  مادگی ق،لی جهت اریکا  جرم؛ و سییوم، یعیییید دقیییق اهییداف مجرمانییه. مقامییاا ات،اا  رنامه

ا  ییادر کننیید. اییید یوانند اجییا ۀ اسییتفاده ا  ا  ارهییای نظییاریی رقضایی ینها پس ا  احرا  اید شرایم می
 اقداماا  اید همواره یقت نظارا دقیق قضایی  اشد.

 

 الوقوع. شرایط اضطراری و تهدیدات قریب 3. 2. 4

الوقوع  رای جییان افییراد یییا  دهد در موارد ا یراری و مواجهه  ا خیر قریب قانون فرانسه همچنید اجا ه می 
امنیت عمومی، اقداماا فوری و استثنایی  ورا پذیرد. چنید اقدامایی که شامل نظارا ا یراری و کنتییرل  

شود،  لافا له  اید  ه اطلاع مراجع قضایی رسیده، یقت نظییارا  سریع مکای،اا و اری،اطاا افراد مظنون می 
مستمر و دقیق  نان ادامه یا د. اید یدا یر موقتی است و فقم یا  مانی که خیر جدی وجود داشته  اشد، ادامه  

 (. Kayser, 2023: 28وءاستفاده ا  اید استثنا، موجب پیزرد قانونی خواهد  ود ) یا د. هرگونه س می 
عنوان الوقوع هسییتند، خییود  ییهاید یدا یر ا یراری،  ا  نکه لا مۀ مواجهۀ سریع  ا خیرهییای قریییب

ها  ه حکییخ قضییایی کنند؛ چراکه مقید شدن  نا  اری پیشزیرانه و  امد حفظ حریخ خصو ی عمل می
سییا د و ا  اییید طریییق انزاری هرگونه یجاو  غیرمجا  را فراهخ میپسینی و نظارا مستمر، مقدماا جرم

 کند.یعادل میان امنیت عمومی و حقوق فردی را یضمید می
 

 های حمایت کیفری از حریم خصوصی در حقوق ایران و فرانسه. چالش5

هییای حقییوقی صو ییی افییراد، نظامیر شدن یهدیدها علیه حریخ خهای نوید و پیچیده ا گسترش فناوری
اند. در ای در حو ۀ حمایت کیفری ا  اید حق  نیییادید مواجییه شییدههای جدید و چندلایهمختلف  ا چالش

های ساختاری و ار شی، هر دو در یققق حمایت کیفییری اید میان، حقوق ایران و فرانسه،  ا وجود یفاوا
رو هسییتند. در نظییام حقییوقی ایییران، ن،ییود مرتر ا  حریخ خصو ی  ا موانع یقنینی و اجرایی متعددی رو ه

یعریف جامع ا  حریخ خصو ی، پراکندگی مقرراا، یعارض میان ال امییاا دینییی و حقییوق شییهروندی، و 
 عف در  مانت اجراهای قانونی و سا وکارهای اجرایی، موجب کاهش کار مدی حمایییت کیفییری شییده 

ها و حریخ ای در  مینۀ حفاظت ا  دادهختار نس،تاً پیشرفتهاست. در سوی دیزر، حقوق فرانسه اگرچه ا  سا
 ییرداری هییای فییردی  ییا امنیییت ملییی،  هرههایی نظیر یییداخل   ادیخصو ی  رخوردار است، اما چالش

های نوید نظاریی، و  عف نس،ی در نظارا عملی  ر اجرای قانون، کارایی اید نهادهای امنیتی ا  فناوری
یر موانییع ها، راه را  ییرای یقلیییل دقیییقیأتیر قرار داده است.  ررسی یی،یقی اید چالشها را یقت حمایت

 .سا دساختاری و ارائۀ راهکارهای ا لاحی در هر دو نظام هموار می
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 های تقنینی و اجرایی در حقوق ایران . چالش1. 5

ت کییه ا جملییه های متعددی مواجه اسیی در نظام حقوقی ایران حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی  ا چالش
یوان  ه فقدان یعریف جامع و منسجخ ا  حریخ خصو ی و پراکندگی مقرراا در منا ع ها مییرید  نمهخ

قییانون اساسییی  ییر   22رغخ یأکید  منی در ا ییل  گذار ایران  هقانونی مختلف اشاره کرد. در واقع، قانون
رعایت حریخ خصو ی افراد، هیچ یعریف جامعی ا  مفهوم »حریخ خصو ی« ارائه نییداده اسییت و همییید 
مو وع، موجب ا هام در یفسیر و اجرای قوانید مری،م شده اسییت. مصییادیق حییریخ خصو ییی در ایییران 

ای مصییو  عمدیاً  ه شکل پراکنده در قوانید مختلف ا جمله قانون مجا اا اسلامی، قانون جرایخ رایانییه
پراکنییدگی موجییب ایجییاد سییردرگمی در شکر شده است. اید    13۹2و قانون  یید دادرسی کیفری    1388

 .خصوص قلمرو دقیق حمایت کیفری شده است

های مهخ حقوقی و اجتماعی در ایییران، یعییارض میییان حمایییت ا  ا  سوی دیزر، یکی دیزر ا  چالش
حریخ خصو ی و  رخی مفاهیخ فقهی و قانونی همچون امر  ه معروف و نهی ا  منکر است. در واقییع، در 

های امنیتی  ه استناد اید مفهوم، اقدام مواردی نهادهای مری،م  ا امر  ه معروف و نهی ا  منکر یا دستزاه
کننیید کییه اییید امییر  ییه  ییرو  یعار ییاا حقییوقی و اجتمییاعی  ه ورود  ه حریخ خصو ی شییهروندان می

های اجرای قانونی موجب کاهش اتر  ا دارندگی یوجهی منجر شده است. همچنید،  عف در  مانتقا ل
های اجییرای انید و یکرار نقض حریخ خصو ی در ایران شده است. اییید درحییالی اسییت کییه  ییمانتقو

 .های وارده  ه قر انیان کافی و  ا دارنده نیستکیفری فعلی در قوانید ایران  ا یوجه  ه  سیب

های هایی همچون کم،ییود نیییروی متخصیی ، ن،ییود  یرسییاختدر عر ۀ اجرایی و قضایی نی  چالش
مناسب یکنولوژیکی و همچنید عدم هماهنزی کافی  ید مراجییع قضییایی و انتظییامی  ییه اجییرای نییاق  
قوانید حمایتی انجامیده است. اید مسائل در کنار فقدان رویۀ قضایی مشخ ، س،ب شده است یا اجرای 

 .حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی در ایران  ا مشکلاا عملی جدی مواجه شود
 

 رایی در حقوق فرانسههای تقنینی و اج. چالش2. 5

(، قانون ۹رغخ  رخورداری ا  قوانید جامع و پیشرفته مانند قانون مدنی )مادۀ  در نظام حقوقی فرانسه، علی
هایی در خصوص حمایت کیفییری ، چالش(GDPR)ها  (، و مقرراا عمومی حفاظت ا  داده226ج ا )مادۀ  

های فردی  ا ال اماا امنیییت ا  حریخ خصو ی وجود دارد که عمدیاً ناشی ا  یعارض میان حقوق و   ادی
ویژه در شرایم ا یراری و یهدیدهای امنیتی، فرانسه  ا چالش جدی در ایجییاد یییوا ن  ییید ملی است.  ه

 .رو استها و امنیت ملی رو ه  ادی

 وری های نوید، نظیر یشخی  چهره و جمعیوجه، استفادۀ گسترده ا  فناوریهای قا لیکی ا  چالش
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هییایی را در  مینییۀ نقییض حییریخ ومتریک ا  سوی نهادهای امنیتی و انتظامی فرانسه اسییت کییه نزرانی ی
ای در مییورد اسییتفاده ا  اییید گیرانهخصو ی افراد ایجاد کرده است. اگرچه فرانسه دارای قییوانید سییخت

ها همچنان یک چالش اساسی است. اییید مو ییوع هاست، اما کنترل و نظارا  ر اجرای دقیق  نفناوری
یر شییده، گییاهی  ییه یافته، پررنییگخصوص در پی حملاا یروریستی اخیر و گسییترش جییرایخ سییا مان ه

 .سوءاستفاده ا  ا  ارهای نظاریی انجامیده است

، مسییائل (CNIL)هییا همچنید،  ا وجود نهاد مستقل نظاریی مانند کمیسیون ملی اطلاعییاا و   ادی
ها ا  سییوی دولییت و نهادهییای خصو ییی، همچنییان مو ییوع اده وری و نزهداری ان،وه دمر وط  ه جمع

هایی در  مینۀ رسیدگی و  رخورد قییاطع  ییا  رانزی ی است. در موارد متعددی اید کمیسیون  ا چالش قث
دهندۀ نیییا   ییه یقویییت  یشییتر یخلفاا مری،م  ا حریخ خصو ی مواجه  ییوده اسییت. اییید مسییئله نشییان

 .سا وکارهای اجرایی و نظاریی  رای مقا له  ا نقض حریخ خصو ی در فرانسه است

طور کلی، اگرچه نظام حقوقی فرانسه ا  نظر قوانید حمایتی در و عیت  هتری نس،ت  ه ایران قرار  ه
رو است که  ا نزری مسییتمر و ایجییاد یییوا ن  ییید هایی رو هدارد، اما همچنان در مرحلۀ اجرایی  ا چالش

 .طل،درا می حقوق اساسی شهروندان و امنیت ملی
 

 . بحث و تحلیل تطبیقی حمایت کیفری از حریم خصوصی در دو نظام حقوقی ایران و فرانسه 6
عنوان یکی ا  حقوق  نیادید  شر، در هییر دو نظییام حقییوقی ایییران و حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی  ه

های اساسی در م،انی نظری، ساختارهای حقوقی، و نقییوۀ رسمیت شناخته شده است؛ اما یفاوافرانسه  ه
های میان دو نظام ها و ش،اهتها وجود دارد. در اید قسمت،  ه  ررسی یی،یقی و یقلیل یفاوااجرای  ن

 .شودحقوقی ایران و فرانسه در حو ۀ حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی پرداخته می

قانون اساسییی  های اسلامی و ا ولنخست، ا  منظر م،انی نظری، نظام حقوقی ایران متکی  ر  مو ه
است. در اید نظام، حفظ کرامت انسانی و جلوگیری ا  یجسس و اشاعۀ فقشا ا  ا ول  نیادید حمایت ا  

شوند. در مقا ل، نظام حقوقی فرانسه  ا یکیه  ر ا ول حقییوق ط،یعییی و قییرارداد حریخ خصو ی یلقی می
عنوان حقی شایی و غیرقا ل یعرض  رای فرد در  را ر دولت و دیزییر افییراد اجتماعی، حریخ خصو ی را  ه

و وح و  راحت  یشتری نس،ت  ه قوانید ایییران،  ییه قانون مدنی فرانسه  ا   ۹شناسد. مادۀ  رسمیت می ه
 .دهدمو وع حریخ خصو ی پرداخته، قواعدی روشد و اجرایی در اید حو ه ارائه می

 ییا ایییران چییارچو  حقییوقی دوم، ا  منظر قوانید و  ییمانت اجراهییای کیفییری، فرانسییه در مقایسییه 
،  ییا یعریییف GDPRقانون جیی ا و مقییرراا    226ویژه مادۀ  یری دارد. قوانید فرانسه،  هیر و دقیقمنسجخ

انیید. اییید  ینییی کردهیری  رای نقض  ن پیشدقیق و ج ئی ا  حریخ خصو ی،  مانت اجراهای سنزید
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یر ا  ایران  اشد. در مقا ییل، مو وع س،ب شده است یا سیح  ا دارندگی قوانید در فرانسه  ه مرایب قوی
قانون اساسی(  ر حمایییت ا  حییریخ خصو ییی یأکییید   22قوانید ایران هرچند در ا ول کلی )مانند ا ل  

دارند، ولی  ه دلیل فقدان یعریف جامع و دقیق و پراکنییدگی قییوانید مییری،م، یوانییایی ایجییاد یییک نظییام 
 .حمایتی منسجخ و مرتر را ندارند

ر ساختار نظاریی، نظام حقوقی فرانسه دارای نهادهای مسییتقل و قدریمنییدی اسییت ماننیید سوم، ا  نظ
که وظیفۀ نظارا  ر اجرای  قیح قوانید حریخ خصو ییی  (CNIL) هاکمیسیون ملی اطلاعاا و   ادی

عهده دارند. اید نهاد نظاریی ا  قییدرا اجرایییی لا م  رخییوردار  ییوده، های شخصی را  هو حفاظت ا  داده
های مرتر علیه متخلفان را دارد. در ایران اما، فقدان چنید نهاد مستقلی ها و مجا اایوانایی اعمال جریمه

های اساسی مواجه شود و رسیدگی موجب شده است یا اجرای قوانید حمایتی ا  حریخ خصو ی  ا چالش
 .ها معمولًا طولانی و غیرمرتر  اشد ه نقض

 رای نقض حریخ خصو ی، نظام حقوقی فرانسه یلاش کییرده اسییت  چهارم، ا  منظر استثناهای مجا 
 ا یدوید قوانید مشخ ، اید استثناها را  ه موارد  روری و مقدود، ماننیید امنیییت ملییی و پیشییزیری ا  

یافته، مقدود کند و همواره یقت نظارا دقیق قضایی  اشد. در مقا ل، در ایران اسییتثناهای جرایخ سا مان
یری وجود دارد و مفاهیمی مانند »امر  ه معروف و نهی ا  منکر« یا »مصالح امنیییت ملییی« گییاهی وسیع

 اعث سوءاستفاده و نقض گستردۀ حریخ خصو ی افراد شده است. اید ا هام در یعریییف اسییتثناها و ن،ییود 
هییایی جییدی مواجییه نظارا قضایی مرتر، اجرای حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی را در ایییران  ییا چالش

 .ستساخته ا

هییایی رغخ وجود چییارچو  حقییوقی قییوی  ییا چالشپنجخ، در حو ۀ اجرایی و قضایی، فرانسه نی  علی
ویژه در شرایم ا یراری یا حمییلاا رو است؛ ا جمله یعارض میان امنیت ملی و حقوق شهروندی،  هرو ه

یروریستی. اما نظام قضایی اید کشور  ا نظارا مسییتمر و دقیییق، یییلاش کییرده اسییت اییید یعار ییاا را 
یر  وده، مشییکلایی ماننیید کم،ییود نیییروی یر و ساختاریها  سیار عمیقمدیریت کند. در ایران، اید چالش

های  عیف یکنولوژیکی و ن،ود رویۀ قضایی منسجخ، اجرای قوانید کیفری در حو ۀ متخص ،  یرساخت
 .حریخ خصو ی را  ه مرایب دشواریر کرده است

دهد که نظام حقییوقی فرانسییه در  مینییۀ حمایییت یقلیل یی،یقی نشان میهای اید طور کلی، یافته ه
کیفری ا  حریخ خصو ی،  ه دلیل  رخورداری ا  چارچو  حقوقی دقیق، یعریف روشد و جییامع ا  حییریخ 

یری نس،ت  ییه های اجرای قوی و نهادهای نظاریی مستقل و مرتر، در و عیت میلو خصو ی،  مانت
های اجییرا، ن،ییود نهییاد دلیل پراکندگی قوانید،  ییعف در  ییمانتایران قرار دارد. ا  سوی دیزر، ایران  ه

نظاریی مستقل و وجود یعار اا جدی میییان حقییوق شییهروندی و ال امییاا امنیتییی و مییذه،ی، نیا منیید 
ا لاحاا جدی و  نیادید در ساختار یقنینی و اجرایی خود است. در اید راستا، یجر ۀ موفق نظام حقییوقی 
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 .یواند الزوی مناس،ی  رای اریقای نظام حمایتی ایران در حو ۀ حریخ خصو ی  اشدیفرانسه م
 

 مدل یی،یقی حمایت کیفری ا  حریخ خصو ی در ایران و فرانسه

 فرانسه  ایران  محور تحلیل 

 . م،انی نظری1
متکی  ه فقه اسلامی، کرامت انسانی، ا ل  
عدم یجسس، ا ول قانون اساسی )مانند  

 ( 25و  22ا ول 

متکی  ه حقوق ط،یعی، قرارداد اجتماعی، 
قانون مدنی، حقوق فردی در  را ر  ۹مادۀ  

 دولت

های اجرای  . قوانید و  مانت 2
 کیفری

ن،ود یعریف جامع، پراکندگی قوانید،  
 های اجرای  عیف  مانت

قانون ج ا  226قوانید منسجخ مانند مادۀ 
 ا  مانت اجرای قوی و   GDPR و 

 مشخ  

 ریی . ساختار نظا3
فقدان نهاد نظاریی مستقل، اجرای  عیف  

 های پراکنده قوانید، رویه
 ا اختیاراا اجرایی و  CNIL نهاد مستقل

 یوان اعمال مجا اا 

. استثناهای مجا  نقض حریخ  4
 خصو ی

استثناهای گسترده، مفاهیخ م،هخ مانند امر 
 ه معروف و مصالح نظام، نظارا قضایی  

  عیف 

شده، یقت استثناهای مقدود، یعریف 
 نظارا قضایی مستمر و شفاف 

 . حو ۀ اجرایی و قضایی5
مشکلاا ساختاری، ن،ود رویۀ قضایی  
منسجخ، کم،ود متخص ،  عف  

 یکنولوژیکی 

هایی مثل امنیت ملی، اما  ا  چالش 
مدیریت قضایی نس،تاً منسجخ و م،تنی  ر 

 حقوق شهروندی 

 

 گیری. نتیجه7

یرید حقوق  شر است که در پریو یقولاا فناوری اطلاعییاا، ادیدیرید و  نیحریخ خصو ی یکی ا  مهخ
های نوید اجتماعی و امنیتی،  یش ا  پیش در معییرض یهدییید قییرار گسترش فضای مجا ی، و پیچیدگی

گرفته است. نزارندگان پژوهش حا ر  ا رویکردی یی،یقی میان دو نظییام حقییوقی ایییران و فرانسییه،  ییه 
انیید  ییمد یقلیییل مفهییومی،  ررسی چزونزی حمایت کیفری ا  اید حق اساسی پرداخته و یییلاش کرده

 .قانونی و اجرایی، نقاط قوا و  عف هر نظام را  شکار سا ند

ای دهد که در نظام حقوقی فرانسه، حییریخ خصو ییی ا  جایزییاه  رجسییتههای یققیق نشان مییافته
  قییوانید مییدنی، کیفییری و مقییرراا ای هماهنگ ا رخوردار  وده، حمایت کیفری ا   ن در قالب مجموعه

 ینییی ، یضمید شده است. فرانسه  ا یعریییف روشیید ا  حییریخ خصو ییی، پیش GDPRویژهالمللی،  ه ید
، یوانسته است یا حییدود  یییادی  ییه CNILاجرای مرتر، و یشکیل نهاد نظاریی مستقل مانند های   مانت

ها و حو ۀ شخصی افراد دست یا د. در اید نظییام، اسییتثناهای قییانونی نییی  مقییدود، حمایت عملی ا  داده
 .شوندشفاف و همواره یقت نظارا دقیق قضایی اعمال می
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قانون اساسی، حریخ خصو ییی را   25و    22در مقا ل، نظام حقوقی ایران اگرچه در ا ولی مانند ا ل  
سلامی  ه حمایییت ای و قانون مجا اا ارسمیت شناخته و در قوانید ج ایی همچون قانون جرایخ رایانه ه

کیفری ا   ن پرداخته، اما  ه دلیل پراکندگی مقرراا، فقدان یعریییف جییامع و کییار ردی ا  مفهییوم حییریخ 
خصو ی، ن،ود نهاد نظاریی مستقل، و یعارض میان ال اماا فقهی، امنیتی و حقوق  شری، نتوانسته است 
حمایت کیفری مرتر و منسجمی فراهخ  ورد. ورود مفاهیمی چون »امییر  ییه معییروف و نهییی ا  منکییر« و 

 . ا یۀ حریخ خصو ی شده استهای روشد، گاه منجر  ه نقض  یملاحظاا امنیت ملی،  دون مر  ندی

رو، ا لاح ساختار یقنینی ایران، در قالب یدوید قانون جییامع حمایییت ا  حییریخ خصو ییی  ییا ا  اید  
نظر شکیل نهاد مستقل نظاریی،  روری  هاجرای متناسب، و یهای  رو ، طراحی  مانتیعریف دقیق و  ه

ویژه در اسییتفاده ا  اسییتانداردهای گیییری ا  یجییار  نظییام حقییوقی فرانسییه،  ییهرسد. همچنییید،  هرهمی
یواند مسیییر مناسیی،ی  ییرای یقویییت حمایییت کیفییری ا  حییریخ های مرتر قضایی، میالمللی و نظارا ید

 .خصو ی در ایران فراهخ کند

در نهایت، حمایت واقعی و عملی ا  حییریخ خصو ییی، مسییتل م ایجییاد یییوا ن دقیییق و پایییدار میییان 
های فردی و ال اماا امنیتییی اسییت؛ یییوا نی کییه جیی   ییا ارادۀ یقنینییی جییدی، نهادسییا ی مییرتر و   ادی
 .سا ی گستردۀ حقوقی قا ل یققق نخواهد  ودفرهنگ

 

 . پیشنهادها 8
ی خلأهای ساختاری در نظام حقوقی ایران، و  ا  گییاهی ا  شده و شناسای ا عنایت  ه یقلیل یی،یقی انجام

های جاری  رای یدوید »لایقۀ حمایت ا  داده و حریخ خصو ی در فضای مجا ی«، اید پژوهش یلاش 
دهد یا گذار ا  یییک نظییام پیشنهادهایی مشخ   رای یقویت و یضمید کارایی نسخۀ نهایی  ن ارائه می

 عمدیاً واکنشی  ه یک چارچو  حمایتی پیشزیرانه و مرتر، یضمید گردد:

 . یسریع در یصویب و یقویت مقورهای کلیدی »لایقۀ حمایت ا  داده و حریخ خصو ی در فضای مجا ی« 1
شییود در عنوان گامی اساسی، پیشنهاد می مد یأکید  ر  رورا یسریع در یصویب لایقۀ یادشده  ه

 شوند یا قانونی جامع و کار مد حا ل گردد:نسخۀ نهایی  ن، مقورهای  یر  ا دقت  یشتری یقویت 
 ییراحت جییرایخ جدیییدی ماننیید پییردا ش غیرمجییا  نوید: فرایر ا  یعاریف موجود،  اید  ه  انزاریجرم

انزاری شوند یا قانون  ا های  یومتریک و استفاده ا  هوش مصنوعی  رای نظارا ان،وه، یعریف و جرمداده
 های فناورانۀ رو  همزام  اشد.واقعیت

های اجییرا اجرای دوگانه و مرتر:  رای یضمید پای،ندی،  اییید یییک نظییام دوگانییه ا   ییمانت   مانت
 طراحی شود:
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میلیییون   50های کیفری پلکانی و  ا دارنده، ا جمله ج ای نقییدی )مییثلاً ا    ینی مجا ااکیفری: پیش
 ه.یافتسال(  رای موارد نقض سا مان 7یا  3یومان( و ح،س یع یری )مثلاً 

ها، که در  ند  عیید های اداری سنزید  ر شرکتاداری: اعیای اختیار  ه نهاد ناظر  رای اعمال جریمه
 شود.یشریح می
سا ی و یقدید استثناها: حیایی است که در نسخۀ نهایی، دامنۀ اسییتثناهای مر ییوط  ییه امنیییت شفاف

ها، نیا مند مجو  ملی یا سایر موارد،  ه  ورا دقیق و مضیق  ا یعریف شوند و هرگونه اقدام در اید حو ه
 قضایی شفاف و یقت نظارا  اشد یا ا  یفسیرهای موسع و یضعیف قانون جلوگیری شود.

 ها«. یضمید استقلال و قدرا اجرایی »سا مان ملی حفاظت ا  داده2
فی که  عموفقیت اید قانون  یش ا  هر چی  در گرو یققق استقلال واقعی نهاد ناظر  ن است؛ نقیۀ  

یوانیید شود اید نهییاد کییه میهای پیشید لایقه مورد نقد جدی قرار گرفته است. لذا پیشنهاد میدر نسخه
های  یر طراحی و  ه  ا وی اجرایی قدریمنیید قییانون ها« نام گیرد،  ا ویژگی»سا مان ملی حفاظت ا  داده

 ی،دیل گردد:
یواند  ه لقاظ ساختاری  یر نظر قییوۀ مجریییه یعریییف استقلال ساختاری و مالی: هرچند اید نهاد می

عضییو  11شود، اما  اید ا  استقلال کامل مالی و عملیایی  رخوردار  اشد. یرکیب هیئت مدیرۀ  ن  ا حضور 
طرفییی و یواند  یدانان  رجسته، کارشناسان فناوری و نمایندگان جامعۀ مدنی( میمتخص  )شامل حقوق

 یخص   ن را یضمید کند.
 CNILلیدی و  ا دارنده:  رای  نکه اید سا مان مشییا ه نهادهییای موفییق جهییانی )ماننیید  اختیاراا ک

 فرانسه( عمل کند،  اید  ه اختیاراا  یر مجه   اشد:
رسیدگی مرتر  ه شکایاا: ایجاد یک درگاه  نلاید کار میید  ییرای دریافییت و رسیییدگی  ییه شییکایاا 

 رو (. 30شهروندان و ال ام  ه پاسخزویی در  ا ۀ  مانی مشخ  )مثلاً 
یرید ا  ار  ا دارندگی، اید نهییاد  اییید اختیییار قییانونی  ییرای عنوان مهخقدرا اعمال جریمۀ اداری:  ه

 در د ا  در مد سالانۀ شرکت یا نهاد متخلف را داشته  اشد. 5های سنزید اداری یا سقف اعمال جریمه
سالانه  رای ارائه  ییه مجلییس شییورای شفافیت و پاسخزویی: ال ام سا مان  ه انتشار گ ارش عملکرد  

 های  ن.منظور نظارا  ر فعالیتاسلامی و عموم مردم  ه
 ه اید یرییب، اید پژوهش فرایر ا  ارائۀ یک طرح نظری، یییک یو یییۀ سیاسییتی مشییخ  را  ییرای 

طور مییرتر یواند  هدهد. یققق اید موارد، میگذاری فعلی کشور ارائه مییکمیل و رفع نواق  مسیر قانون
 ه یصویب یک قانون قدریمند و استقرار یک نهاد ناظر مستقل  ینجامد و نظام حقوقی ایران را در حییو ۀ 

 حفاظت ا  حریخ خصو ی،  ه سیح استانداردهای پیشرو جهانی ن دیک سا د.
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