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 چکیده اطلاعات مقاله 

به    یدگیدادگاه محل رس  یو پول رسم  یپول محاسبات   ،یمقاله پول پرداخت  نیدر ا پژوهشی نوع مقاله: 
قرارداد  انیم  زیتما  ،یدعو مباحث  در  چگونگ  یآنان  قرارداد،  از  خارج    نیی تع  یو 

. است  شده یبررس گریکدیآنان به  لیو نرخ تبد خیتار ،کیحاکم بر هر نیآنها، قوان
ی، پول محاسبات  ییشناسا  وةیکه ش  این است  مقالة حاضر  یاصل  پرسش  ،بنابراین
در   ؟کدام است   گریکدیسه به    هر  نیا  لیتبد   و هنگام  یچگونگ  ،یو رسم  یپرداخت

تطببه  ی،ف یتوص  -یلیتحل  روش  با   که  مقاله  نیا منابع    یقیگونة  از  استفاده  با  و 
شده،اابخانه کت تدوین  برا  اعتقاد   ی  که  است  آن  بر   پول  یبازشناس  ی نگارندگان 

 شود و   ییشناسا  دعوا   بر  حاکم  قانون  دیبا  نخست  ،گریکدی  از   یپرداخت  و   یمحاسبات
  ل یتبد  برای   یاریقرارداد را مع  د یسررس  ،دو پول زده  ن یا  ریدست به تفس  ادامه در  

  ن یا  ،یرقراردادیغ  مباحث  درکه    هرچند  ؛قرار داد   یبه پول پرداخت  یپول محاسبات
از آنکه پول داشت  نخواهد  وجود  لیتبد  نیا  آن،  تبع  به  و   کیتفک . وانگهی، پس 

پول  به  پولی  دین  حکم،  دادگاه صادرکنندة  اجازة  در صورت  شد،  تعیین  پرداختی 
شود و در صورت عدم اجازه، پول پرداختی ناگزیر از تبدیل به  پرداختی تبدیل می 

رسمی   موضوع پول  نو،  از  که  بود  خواهد  رسیدگی  محل  دادگاه  متبوع  قانون 
 .دشو چگونگی و زمان این تبدیل مطرح می 
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 . مقدمه 1
الملللل  جستارهای ناظر به پول محاسباتی و پول پرداختی را باید محل تقاطع حقوق خصوصی )تعهدات(، حقوق بین 

خصوصی )تعارض قوانین(، آیین دادرسی مدنی و حتی اجرای احکام مدنی دانست. بللا وجللود ایللن، همینللان ایللن  
رو، لزم است نخسللت، تمللایز میللان  شده در حقوق ما است. از این  موضوع، یکی از مباحث مهم، ولی کمتر شناخته 

ی تعیللین هللردو در پرتللو قللانون حللاکم بللر  مفهوم پول محاسباتی و پول پرداختی بررسی شود و سپس سازوکارها 
 روشنی اقدام به شناسایی آن نکرده باشند.  که طرفین به ویژه هنگامی هریک مشخص گردد؛ به 

سان، پول محاسباتی همان پولی است که بر بنیاد آن میزان و حدود یللک دیللن پللولی سللن یده بدین
شللود. بنللابراین، چنانیلله شود و پول پرداختی همان پولی است که بدهی پللولی از محللل آن اجللرا میمی

هزار دلر امریکا را در تاریخ سررسللید بلله بسللتانکار پرداخللت بدهکاری مکلف باشد مبلغ ریالی معادل پنج
کنندة اندازة دین پولی است، پول محاسباتی بوده، ریال ایران که دلر امریکللا نماید، دلر امریکا که تعیین

 گردد، پول پرداختی است.پرداخت می وسیلة آنبا تبدیل به آن و به

هللای  از این گذشته، پول محاسباتی و پرداختی، تنها به دیون قراردادی اختصاص ندارنللد و گللاه در الزام   
گمللان  نمایند؛ لکن در مباحث غیرقراردادی، هرگاه پول محاسباتی تعیین گللردد، بی خارج از قرارداد نیز رخ می 

دین از همان محل نیز اجرا و پرداخت خواهد شد؛ بنابراین، مفهوم پول محاسللباتی و پرداختللی، در مصللادی   
گردند. وانگهی، برای تعیین پول محاسللباتی و پرداختللی بایللد در  غیرقراردادی با یکدیگر درآمیخته، یکی می 

از قواعللد  آغاز، قانون حاکم بر قرارداد یا الزام خارج از قرارداد شناسایی شود، تا در پللی آن بتللوان بللا اسللتفاده  
تفسیری حاکم بر آن نظام حقوقی، به تفسیر قرارداد یا الزام قانونی حاکم اقدام و این دو پول را تعیین نمللود.  
 پس از آن، ناگزیر باید چگونگی تبدیل پول محاسباتی به پول پرداختی، تاریخ و نرخ این تبدیل روشن شود. 

شدن پول محاسباتی و پرداختی، جا به پایان نخواهد رسید؛ چراکه با وجود روشناین موضوع در همین
ممکن است قوانین آمرة محل رسیدگی به دعوی اجازة اجرای پول پرداختی خارجی را نللداده، تنهللا پللول 

های حقوقی اجازة صدور و اجرای حکم به رسمیت بشناسند. گرچه امروزه بسیاری از نظامداخلی خود را به
ای نداده، یا تنهللا در مللوارد کشورهای مهمی هستند که چنین اجازه  دهند، اما همینانپول خارجی را می

اند. بنابراین، در این مرحله، چگونگی و تاریخ تبدیل پول پرداختی به پول محدودی چنین إذنی صادر کرده
روی نگارندگان، ترین چالشِ پیش سان، مهمکند. بدینکننده، اهمیت پیدا میرسمی محل دادگاه رسیدگی

پول و برگزیدن بهترین زمان تبدیل آنها به یکدیگر جهت حفظ حقوق   شناسایی درست هریک از این سه
یازیدن به این هدف، نخست بایللد پللول پرداختللی و طرفین یک دین پولی است. بدیهی است برای دست

ل آنها به محاسباتی در هر دو ساحت قرارداد و خارج از قرارداد، شناسایی شده، چگونگی، تاریخ و نرخ تبدی
نگری قرار گیرد. پس از آن، امکان صدور حکم به پول پرداختی، یا لزوم تبدیل آن بلله یکدیگر مورد ژرف
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هللای کشللوری پول رسمی دادگاه محل رسیدگی بررسی خواهد شد. واضح است، اگر به هر دلیلللی دادگاه
اجازة صدور حکم به پولی غیر از پول رسمی خللود را ندهنللد، موضللوع چگللونگی، تللاریخ و تبللدیل پللول 

 پرداختی به پول رسمی نیز شایستة بررسی خواهد بود.
 

 . پول محاسباتی و پرداختی قراردادی 2

پللردازیم و سللپس چگللونگی تعیللین آن بللا در این ا نخست، به تمایز میان پول محاسباتی و پرداختی می
فتلله، در پایللان، تللاریخ تبللدیل پللول استفاده از قانون حاکم بر قرارداد و هنر تفسیر، مورد واکاوی قللرار گر

 محاسباتی به پرداختی بررسی خواهد شد.
 

 1. مفهوم پول محاسباتی و پرداختی قراردادی1. 2

شود، پولی است نیز از آن یاد می  3یا پول معیار2پول محاسباتی که گاه با واژگان دیگری مانند پول قرارداد
گویللد، چلله میللزان بایللد شود؛ این پول بلله بللدهکار میدرستی سن یده میکه بر اساس آن اندازة دین به

است که دین، باید با آن پرداخللت  : »آن وجهی4اما پول پرداختی، به تعبیر قاضی لرد دنینگ پرداخت کند.
(. پللول AllER, 1971: 655گوید با چه ابزاری باید پرداخللت کنللد  )گردد. پول پرداختی به بدهکار می

آنکلله بی  تللوانشد، اما پول محاسباتی تنهللا یکللی اسللت. پللول پرداختللی را میتواند متنوع باپرداختی می
سرنوشت قرارداد در معرض غَرر قرار گیرد، به انتخاب یکی از طرفین یا شخص ثالثی واگللذار نمللود؛ امللا 

. پول محاسباتی در سرتاسر زندگانی یک دین حضللور دارد، 5پول محاسباتی باید از پیش، تعیین شده باشد
شللود. طللرفین اصللولح تللرجیح یافتن آن حاضر میهم به هنگام پایان  بار و آناما پول پرداختی، تنها یک  

دهند، پول پرداختی را به ارز محل پرداخت، و پول محاسباتی را به پول قدرتمند مللدنظر خللود تعیللین می
وند، تعیین پول پرداختی شآسانی به یکدیگر تبدیل میهای گوناگون بهکه پولکنند. با این همه، در مکانی

تر خواهد بود. البته، نباید ازنظللر دور داشللت کلله اهمیت چندانی ندارد و پول محاسباتی برای طرفین مهم
جای پول پرداختی بلله بسللتانکار، سللبل تحمیللل هزینللة تبللدیل آن بلله بسللتانکار ارائة پول محاسباتی به

 رو، ممکن است با ردِّ موجه از جانل طلبکار مواجه شود.  گردد؛ از اینمی

 
1. Money of Account and Money of Payment/Currency of Account and Currency of Payment. 

2. Money of Contract. 

3. Money of Measurement. 

 ,CA( که یکی از مخالفان سرسخت صدور حکم به هر پولی غیر از استرلینک بود )Lord Denning MR) قاضی دنینگ . 4

 (.  QB, 1975: 416گامان تغییر این رویه در انگلستان بدل شد ) (، بعدها به یکی از پیش 106 :1970
بللودن پللول محاسللباتی بللرای   بودن عوض )ثمن( را حمل بر روشللن  ی بر معلوممبن  انون مدنیق  338بنابراین، باید مادة  .  5

 طرفین دانست.
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بنابراین، پول محاسباتی، پیکربندی حقوقی کارکرد ابزار سن ش ارزش پول اسللت و پللول پرداختللی، 
گر آن، در عالم اعتبار دلیلِ کارکرد سن شچهرة قانونی کارکرد ابزار مبادلة پول. پول محاسباتی همواره به

هنة تاریخ دست به دامان اشللیای مللادی بسللیاری اش در پسر برده، اما پول پرداختی برای ایفای وظیفهبه
های غیرمادی این وظیفة پول نیز از طری  مفاهیم م للرد است. این روزها با گسترش استفاده از پولزده  
راسللتی، مفهللوم م للرد پللول از رهگللذر پللول شللود. بهگرفتلله می  ماده، اما قابل اثبات در بیرون، پیو بی

نوعی نمادهللایی بللرای نمللایش آن مفهللوم شللود؛ سللکه و اسللکناس، بللهمحاسباتی بهتر نمایش داده می
های کشگیری، مفهومی انتزاعی بوده، خطعنوان یک واحد اندازهمتر بهگونه که سانتیاند. همانغیرمادی

گیری همانند کیلوگرم، فوت، اینچ نیز موجود در بازار تنها نمادی از این معنا هستند، دیگر واحدهای اندازه
شوند. عدم توجه به این تفکیک، اند که تنها با ابزارهایی در عالم خارج نمایش داده مییمی غیرمادیمفاه

ها و ای با نظللر بلله ابزارهللای خللارجی، ازجمللله سللکهکه عدهطوریگردد؛ بهسبل گمراهی در تحلیل می
 اند.های مادی، اقدام به واکاوی مفهوم پول نمودهاسکناس 

ای تاریخی دارد؛ مللثلاح جدایی میان مفهوم پول محاسباتی و پول پرداختی امری نوین نیست و پیشینه
شد؛ در مصر باستان نیز محاسللبه بللا در یونان قدیم پول محاسباتی گاو نر بود و پرداخت با طلا ان ام می

غرب اروپللا، و هللایی از شللمالمس و پرداخت با دیگر کالها بود؛ در آلمان تا قرن دهم مللیلادی و بخش
بسا پس از آن، امر محاسبه را به گاو سپرده بودند و پرداخت را به فلللزات و دیگللر کالهللا. در فرانسلله چه
 ,Von Hagenشللد )ها پس از انتشار فرانک جدید، سن ش همینان بللا فرانللک سللاب  ان للام میمدت

Welker, 2014: 21هللای (. گذشته از آنکه ممکن اسللت پللول محاسللباتی و پرداختللی هرکللدام بللا پول
گونی نمایش داده شوند، احتمال دارد در برخی موارد تنها یکی از این دو با پول مشخص شده باشللد. گونا

توانند پول محاسباتی را صدهزار دلر تعیین نموده، اما بدون درنظللر گللرفتن پللول برای نمونه، طرفین می
ر دلر معللین نماینللد. در برابللر، شده بلله میللزان صللدهزاپرداختی، ادای دین یادشده را با تسلیم طلای آب

، امر محاسبه را معادل مقللداری سللکة تمللام بهللار ممکن است طرفین از بیم کاهش روزافزون ارزش پول
 آزادی قرار داده، اما ایفای آن تعهد را با تسلیم معادل ریالی آن در سررسید مشخص نمایند. 

 

 . تعیین پول محاسباتی و پرداختی قراردادی 2. 2

پرسش اساسی در این قسمت آن است که پول محاسباتی و پرداختی قراردادی هرکللدام بللا چلله سللازوکاری  
توجه به تفکیک میان پللول محاسللباتی  ویژه قراردادهای داخلی، طرفین بی شوند. در بیشتر موارد، به تعیین می 

ه دیللن، بللا همللان معیللار  کنند، بللا ایللن امیللد کلل پول در قرارداد خود اقدام می و پرداختی، تنها به تعیین یک 
المللی، بللازیگران گونللاگونی بللا  گیری، از همان محل نیز پرداخت گردد. با این همه، در یک قرارداد بین اندازه 
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یابد. در چنللین حللالتی،  منافعی متفاوت درگیر شده، تمایز میان پول محاسباتی و پرداختی اهمیت بسیاری می 
صراحت اقدام به تعیین پول محاسباتی و پرداختی قراردادی نماینللد. امللا گللاه ممکللن  ممکن است طرفین به 

روشنی در قرارداد درج نشللده باشللد.  است، گرچه به اجمال وجود این تمایز مبرهن باشد، اما این جداسازی به 
شود. در این میان، باید نخست بلله ارادة ضللمنی  در فرض نبود ارادة صریح، موضوع تفسیر قرارداد مطرح می 

گشللا  تواند راه ترتیل، رویة ت اری طرفین، عرف خاص و عام حاکم بر موضوع، می رد؛ سپس، به آنان رجوع ک 
 یک از این موارد وجود نداشته باشد، باید به اَمارات و فروض قانونی پناه برد. باشد. چنانیه هیچ 

شللده باشللد، بایللد آن را بلله پللول محاسللباتی از دیگر سو، هرگاه در قراردادی تنها یک پللول تعیللین  
دهللد. حتللی بازگرداند؛ زیرا عدم تعیین پول محاسباتی در یک قرارداد آن را در معللرض بطلللان قللرار می

چنانیه هیچ پولی در یک قرارداد مشخص نشده باشد، باید با استفاده از ارادة ضمنی یا عرف حاکم، اقدام 
یک قرارداد نفتللی، چنانیلله هللیچ . برای مثال، در  1به تعیین آن نمود و قرارداد را از بطلان رهایی بخشید

 ,Proctorدلر امریکا فللرض نمللود ) nای عمل نیاید، باید آن را از قرار بشکهسخنی از پول قراردادی به

 ای با یکدیگر ندارنللد، هللیچ(. اما چنانیه در قراردادی میان دو شخص که هیچ سابقة مراوده316 :2012
ای جللز بطلللان عرفی نیز بر روابط آنان حاکم نیست و هیچ راهی برای تعیین آن وجود نداشته باشد، چاره

آن قرارداد باقی نخواهد ماند. مانند تعیین دلر )بدون تصریح به دلر امریکا یا کانادا( در قرارداد میان یک 
امریکایی و کاناداییِ فاقد پیشینة ت اری با یکدیگر. همینین، ممکن است این عدم تعیین، اولیلله و ارادی 

عنوان پللول طور ثانویه بر قرارداد طرفین عارض گردد؛ مانند آنکه پس از تعیین پللولی خللاص بللهه، بهنبود
بعللد باطللل . در چنین حالتی قرارداد یادشده را باید از آن تللاریخ بلله 2محاسباتی، پول یادشده از رواج بیفتد

شمرد. اما اگر این امر بر پول پرداختی عارض گردد، نباید به بطلان قرارداد حکم داد؛ چراکه گرچلله پللول 
حکم »اصل وحدت پول محاسباتی و پرداختی ، همان پللول محاسللباتی است، اما بهپرداختی ازمیان رفته  
 .3شودعنوان پول پرداختی برای آنان منظور میمدنظر طرفین، به

 
 .که فساد آن معلوم شود  ن: »هر معامله که واقع شده باشد، محمول بر صحت است؛ مگر آانون مدنیق 223موجل مادة به. 1

وذ فداد آن است که از میان تفاسیر گوناگون باید آن تفسیری که به صحت و نریکی از نتایج این اصل، در تفسیر قرا
 (.  Katouzian, 2014: 40ان امد، برگزیده شود )می عقد 

عبدالرحمان از  بنسو و صحیحة دیگر یونس  عبدالرحمان از یک  بندر فقه امامیه، میان صحیحة صفوان و صحیحة یونس . 2
فرضی  در  دیگر،  تواف   سوی  موضوع  پول  و    از سویکه  گردد  ساقط  رواج  حالتیحاکم  مردم  میان  دیگر  پول  آن  که 

به  دارد.  وجود  تفاوت  باشد،  ساقط ایگونه نداشته  پول  رد  به  مکلف  همینان  بدهکار  نخست،  فرض  در  ؛  استشده  که 
 Modarresi)  همان میزان پولی که در میان مردم رواج دارد، به بستانکار عطا نمایدکه در حالت اخیر، باید به   درحالی 

Tabatabaei Yazdi, 2022: 76-102.)  

 اذا زال المانع، عاد الممنوع.. 3
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ا ایللن دنبال آن گشت کلله آیلل کم یک پول در قرارداد مشخص گردید، باید بهحال، پس از آنکه دست
تنها پول مدنظر طرفین، اعم از پول محاسباتی یا پرداختی بوده یللا آنللان پللول پرداختللی و محاسللباتی را 

اند. در آغاز، اصل وحدت پللول محاسللباتی و پرداختللی وجللود دارد؛ ای م زا میان خود تعیین نمودهگونهبه
که هرگاه پولی در قرارداد تعیین گردید، این پول به هردو نللوع پللول یادشللده بازگشللت خواهللد سانبدین

که داشت؛ اما آیا این اصل یارای مقابله با ارادة ضمنی، عرف، اماره و فرض قانونی را نخواهد داشت؛ امری
دست خواهد آمد. بدیهی است برای تفسیر قرارداد، نخسللت از رهگذر هنر تفسیر قرارداد و ارادة طرفین به

اکم است تا با استفاده از آن، دست به تفسیر و سپس تعیین پللول باید دانست کدام قانون بر آن قرارداد ح
محاسباتی و پرداختی زده شود؛ چراکه تفسیر امری موضوعی است. اما این امر در پرتللو قواعللد تفسللیری 

هللای حقللوقی متفللاوت، هرکللدام بلله که ممکن است نظامایگونهشود، بهحاکم بر نظام حقوقی ان ام می
های تفسیری متفللاوت، بلله نتللایج مکاتل تفسیری مختلفی پایبند بوده، در موارد یکسان، با اعمال دیدگاه

 یابند. ناهمسانی دست 
گمان باید بللا اسللتفاده از  با توجه به اینکه پول محاسباتی، ناظر به هستة مرکزی تواف  طرفین است، بی 

گر قرارداد، حسل قواعللد حللل تعللارض  قانون ماهوی حاکم بر قرارداد، اقدام به تفسیر آن نمود. برای مثال، ا 
الملل خصوصی، تابع قانون انگلستان باشد، هرچند محل پرداخت کشللور فرانسلله بللوده و  حاکم بر حقوق بین 

دلیل اقامت بدهکار )خوانده( در کشور ایتالیا، موضوع در محاکم کشور ایتالیا در حال رسیدگی باشد، قاضللی  به 
لی انگلستان اقدام به تعیین پول محاسباتی حاکم بر  مکلف است با استفاده از قواعد تفسیری حاکم بر کامن 

 ,AC, 1952: 201; QBاسللت )   طور غیرمستقیم در معاهدة رم نیز پذیرفتلله شللده قرارداد نماید. این امر به 

اسللت    1شکلی و تللابع قللانون محللل پرداخللت   (. دربارة پول پرداختی، اما برخی معتقدند موضوع 189 :1972
 (Proctor, 2012: 308 با این همه، می .) که  سللان تری مورد موشکافی قرار داد؛ بدین نحو دقی  توان آن را به

شکل پول  پول پرداختی نیز جزئی از تواف  ماهوی طرفین است. به دیگر سخن، طرفین پول محاسباتی را به 
. در نتی ه، قانون ماهوی حاکم بللر قللرارداد بللر پللول پرداختللی نیللز حللاکم خواهللد بللود  2اند پرداختی خواسته 

 (Howard, Knott, Kimbell, 2015: 81-82 از ایللن .)    بللاره  رو، قللوانین کشللور محللل پرداخللت در ایللن
 تواند مانعی در برابر اجرای تواف  طرفین باشد. کننده نیست و تنها می تعیین 

ماهوی حاکم بر  بنابراین، مشخص شد که قانون حاکم بر پول محاسباتی و پرداختی، هردو تابع قانون

 
1- Lex Loci. 

دادنامة  2 شمارة  در  مورخ  9409972160400132.  شعبة  19/02/1394،  از  صادره  شهرستان    39،  حقوقی  عمومی  دادگاه 
اما دادگاه حسل ایران؛  ارز موضوع دعوی دلر آمریکا بوده، محل پرداخت نیز خارج از  قوانین ایران به    تهران، گرچه 

می  رسیدگی  بدینموضوع  به نماید.  ایران  قانون  دادگاه  نظر  از  موضوع  سان،  بر  قرارداد،  اصل  بر  حاکم  قانون  عنوان 
 نماید. پرداخت نیز حکومت می 
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قرارداد است؛ در نتی ه، با استفاده از قواعد تفسیری قانون حاکم بر موضوع قرارداد، باید دست بلله تفسللیر 
دو زد. برای مثال، هرگاه در قرارداد میان تاجر ایرانی و فرانسوی، محللل اجللرای آن، کشللور سللوئیس   آن

قانون مدنی(؛ به ایللن   968صراحت آن را تابع قانون فرانسه قرار دهند )مادة  تعیین شده باشد و طرفین به
ترتیل، دادگاه هر کشور باید با استفاده از قواعد تفسیری حاکم بر حقوق فرانسه، دست به تفسللیر قللرارداد 

 .1بزند و پول محاسباتی و پرداختی آن را تعیین نماید
 

 . هنگام تبدیل پول محاسباتی قراردادی به پول پرداختی قراردادی3. 2

مان تبدیل پول محاسباتی به پول پرداختی از دو حیث مهم است: نخسللت آنکلله بلله تعبیللر قاضللی رابللرت  ز 
میزان پول محاسباتی در هنگام پرداخت، دقیقاح همان شکل و اندازة دینی اسللت کلله  ، پول پرداختی به  2گاف 

بیان دیگر، پول محاسباتی که در سررسید به پول پرداختی بدل گللردد، هسللتة  اند. به  طرفین آن را اراده کرده 
سللازد؛ چراکلله پللول  مرکزی خواستة طرفین بوده، لزوم احترام به ارادة آنان، اهمیت تعیللین آن را روشللن می 

پرداختی تنها شکلی و ابزاری نیست، بلکه در کنار پول محاسباتی ماهیت اصلی دین مدنظر طرفین را ساخته  
رو، شناسایی پول پرداختی در هنگام پرداخللت، بلله ایللن    ین (. از ا W.L.R., 1979: 783نماید ) و تکمیل می 

است. دوم آنکه تعیین تاریخ تبدیل، به تعیللین نللرخ  معنی است که پول محاسباتی با ابزاری دیگر متبلور شده  
ان امد. به دیگر سخن، برای اینکه دانسته شود، پول محاسباتی با چه نرخی باید به پول پرداختللی  تبدیل می 

بدل گردد، ابتدا باید تاریخ این تبدیل محرز گردد. بهترین تاریخ که بیشترین تطاب  را بللا ارادة طللرفین دارد،  
اند پللول  رسد، زمانی است که طللرفین خواسللته که سررسید قرارداد فرا می موعد پرداخت است. حال، هنگامی 

مشللخص گللردد؛ ارادة ضللمنی  محاسباتی به پرداختی بدل شود. پس از تعیین تاریخ تبدیل، باید نوع نرخ آن 
تواند از میان نرخ رسمی یا بازار آزاد، یکی را برگزیند. بللا ایللن  طرفین و در صورت فقدان آن، عرف خاص می 

نحو ثابتی میان خود تثبیللت نماینللد.  روشنی یکی را برگزیده یا حتی نرخ تبدیل را به توانند به همه، طرفین می 
نفوذ ارادة آنان تا حدود نظم عمومی امتداد یافته، در صورت تعیین نرخی، همانند نرخ بازار سیاه، قصد آنان بللا  

 ماند. صخرة سخت نظم عمومی اقتصادی برخورد کرده، عقیم می 
رغم سررسید، از پرداخت بدهی خود امتناع نموده، بستانکار ناگزیر به وانگهی، ممکن است بدهکار به 

ار پس از گذشت مدت زیادی از تاریخ سررسید، به طلل خود که بستانک  ایگونهدادگستری مراجعه کند؛ به

 
است که اگر دین    عنوان یک قاعدة کلی پذیرفته شده المللی، به اصول قراردادهای ت اری بین  6-1-9مادة    نخستدر بند  .  1

دین خود را به واحد    پرداخت  تواندمیپولی به پولی غیر از واحد پول رایج در محل پرداخت تعیین شده باشد، بدهکار  
دهد. همینین، هنگامی  ان ام  در محل  پول  رایج  به  پرداخت  امکان  پرداخت،  بر کشور محل  ارزی حاکم  مقررات  که 

  .(Amini, 2013: 12-13د )ل پرداخت چنین ان ام دهمح رایج تواند به پول شده را ندهد، فروشنده میتعیین
2. Robert Goff. 
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دلیل نواسانات ارزی، ممکن اسللت پللول محاسللباتی یللا پرداختللی، هرکللدام برسد. در این فاصلة زمانی، به
که شود. مثلاح در فرضللیافزایش یا کاهش پیدا کرده باشد که در نتی ه، نسبت آنان به یکدیگر کم یا زیاد 

پول محاسباتی صد دلر امریکا و پول پرداختی ریال ایران باشد، چنانیه بدهکار در سررسید بدهی خود را 
دلیل تغییر نرخ برابری ریللال که عبارت از پانصد میلیون ریال ایران است، پرداخت نکند، پس از مدتی، به

صد یا ششصللد جای پانصد میلیون ریال، مکلف به تأدیة چهارایران به دلر امریکا، ممکن است بدهکار به
ترتیل، سبل ورود زیان به بستانکار یا بدهکار میلیون ریال به بستانکار گردد که هریک از این دو حالت به

(. در این ا ممکللن اسللت اسللتدلل شللود، هرگللاه از Howard, Knott, Kimbell, 2015: 91شود )می
رهگذر این تأخیرِ بدهکار، خسارتی به وی وارد گردد، به حکم قاعدة اقدام، این زیان قابل جبران نبوده، بر 

گاه این دیرکرد سبل ورود زیللان بلله بسللتانکار شللود، مدیون مماطل تحمیل خواهد شد؛ اما در مقابل، هر
ای وجو شود. برای جبران زیان وارده به بستانکار، عللدهناگزیر باید، راهی برای جبران خسارت وارده جست

 اند.عنوان تاریخ تبدیل برگزیدهرأی را به تاریخ طرح دعوی، زمان صدور یا اجرای
این چنین راهکارهایی، گرچه ممکن است با انگیزة رفع زیان بستانکار باشد، اما در مخالفت بللا ارادة   

اسللت. طرفین است؛ زیرا ارادة طرفین به تبدیل پول محاسباتی به پرداختی، در موعد پرداخت تعل  گرفته 
از دیگر سو، تغییر در نرخ تبدیل پس از سررسید را که ناشی از کاهش ارزش پول پرداختللی اسللت، نبایللد 

شود؛ زیرا طرفین موضوع جدیدی پنداشت؛ چراکه پول پرداختی نیز در سررسید به پول محاسباتی بدل می
رو، کللاهش ارزش پللول اند، در زمانی خاص، پول محاسباتی به پول پرداختی بدل گردد. از این  اراده کرده
که تنها یک پول در میان باشد، خواهللد بللود. ی، همانند دیگر مصادی  کاهش ارزش پول، هنگامیپرداخت
عبارت دیگر، اگر قرار باشد، این قرارداد دقیقاح مطاب  خواستة طرفین اجرا گردد، باید این پول در همللان به

عنوان جزئللی از شد. حال، بررسی این موضوع که کللاهش ارزش پللول، بللهتاریخ به پول پرداختی بدل می
 همان دین اولیه بوده یا نوعی خسارت قابل جبران، موضوعی است که در جای دیگر باید به آن پرداخت.

 

 . پول محاسباتی و پرداختی غیرقراردادی3

تللوان از ایللن گری کند. میتواند در موارد غیرقراردادی نیز رخ نموده، اقدام به سن شپول محاسباتی می
رسد تخصیص آن بلله خسللارات امللری نادرسللت باشللد؛ نظر میخسارت نیز یاد کرد، اما بهپول با نام پول  

طور مشللخص میللان قانون مدنی(، بلله  230التزام )مادة  چراکه ممکن است میزان خسارتی در پیکرة وجه  
ای ندارد. آنیه تفاوت یا غیرارادی بودن، ملازمه  بودن با نامعلومطرفین تعیین شده باشد؛ بنابراین، خسارت

گر بللا سازد، آن است که طرفین دربارة پول سللن شمیان پول محاسباتی قراردادی و غیرقراردادی را می
یکدیگر توافقی نکرده باشند. تعیین پول محاسباتی غیرقراردادی نسبت به پللول محاسللباتی قللراردادی، از 

ود قرارداد میان طللرفین، وظیفللة تر. دشوارتر از آن جهت که وجای آسانسو، دشوارتر است و از جنبهیک  
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تر از آن بابت که پس از تعیین پول کند؛ آسانتر میدان را در تعیین پول محاسباتی قراردادی آسانحقوق
محاسباتی، این تکلیف به پایان خواهد رسید، چراکه دیگر نیازی به تعیین پول پرداختی نخواهللد بللود. بلله 
بیان دیگر، طرفین در یک تواف  آزادند که ابزار سن ش ارزش را از وسیلة مبادلة آن تفکیک کرده، بللرای 

گذار از باب الزامی خارج از قرارداد، دین یا تعهدی را بر گردن هریک پولی م زا برگزینند؛ اما هرگاه قانون
کند و دیگر نیللازی بلله جللدایی میللان آن دو شخصی بنهد، پرداخت را با همان وسیلة سن ش محق  می

  نخواهد بود.

 

 . خسارات مالی1. 3

التللزام باشللد؛ در ایللن فللرض، مقللام گاه ممکن است زیان وارده، خسارت قراردادی معین در قالللل وجلله  
کننده در تشخیص پول محاسباتی خسارت کار آسانی درپیش خواهد داشت، چراکه با یللک پللول رسیدگی

محاسباتی قراردادی مواجه خواهد بود. لکن، ممکن است در مواردی گرچه منشللأ خسللارت وارده قللرارداد 
التزامی برای جبران این خسارت درنظر نگرفته باشند. در ایللن مللوارد، گرچلله پللول باشد، اما طرفین وجه  

 ,Blackکننللده نخواهللد بللود )طور قطللع تعیین، اما به1گشا باشدتواند راهمحاسباتی مندرج در قرارداد می

وئیسی زیورآلتی را در لندن از تاجری انگلیسی به پوند (. برای مثال، ممکن است یک تاجر س40 :2010
فروش برساند. در این هنگام، چنانیه تاجر انگلیسی پس از خریداری کرده، در زوریخ به فرانک سوئیس به

انعقاد بیع و دریافت ثمن به پوند، در تسلیم محموله به تاجر سوئیسی تأخیر کند و از این رهگذر خسللارتی 
گمان منشأ این خسارت نامعین، قرارداد بوده است؛ چراکه در قرارداد یادشده به تاجر سوئیسی وارد آید، بی

توانللد عنوان پول محاسباتی میان طرفین تعیین شده بود. اما لزومللاح پونللد انگلسللتان نمیپوند انگلستان به
ک سوئیس بوده گونة بهتری خسارات وارده به تاجر سوئیسی را که مشغول فروش محصولتش به فرانبه

است، جبللران سللازد. اینللک ایللن خسللارت و این تأخیر وی را از سود حاصل از این فروش محروم ساخته 
 چگونه باید جبران شود؟ 

تر شود. تصور کنید، به محمولة شخصی بر روی کشتی خسارتی تواند از این هم پیییدهاین مثال، می
وارد شود. این محموله از طری  تاجری هلندی با لیر در کشور ترکیه خریداری شده و در امللارات بللا دلر 

دیده شخصاح خسارات وارده به بودن محموله، زیاندلیل بیمه  است. از سوی دیگر، بهرفته  فروش  امریکا به
نماید. این شرکت با اینکه حسل قللرارداد، خود را جبران کرده، سپس به شرکت بیمة انگلیسی مراجعه می

 
باطل  .  1 طرفین  میان  قرارداد  حتی  است  ممکن  به   ،دهشگاه  غیرقراردادی  حالت  کاملاح  همه، خسارت  این  با  گیرد؛  خود 

از پول محاسباتی مدنظر طرفین در قرارداد و حتی ارزیابی ان ام همینان می  آنان به توان  از سوی  اماره شده  ای عنوان 
 جهت سن ش پول محاسباتی غیرقراردادی استفاده نمود.
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کرد، اما زیان وارده را به یللورو بلله آن تللاجر پرداخللت نمللوده، سللپس بلله وند دریافت میح  بیمه را به پ
کند. اکنون، جبران این خسارت باید با چه پولی ان ام شود؛ یورو، لیللر، دلر یللا واردکنندة زیان مراجعه می

ای مشابه، دادگاه، زیان وارده را با همان پولی که شرکت بیمه پرداخت کرده بود، نه پللولی پوند؟ در پرونده
 ,Howard, Knott, Kimbellدانللد )که بر اساس آن ح  بیمه دریافت نمللوده بللود، قابللل جبللران می

های متفاوت سبل دشواری در های گوناگون وجود پولشود، در مثال(. بنابراین، ملاحظه می149 :2015
از قاعدة  The Folias  (QB, 1977: 39،)گردد. در پروندة معروف تعیین پول محاسباتی غیرقراردادی می

استفاده شد. این قاعده به آن معناست که باید بررسی شللود، خسللارت بللا کللدامین   1شدن خسارتاحساس 
 است.دیده وارد آمده، وی با چه پولی ورود این خسارت به خود را احساس نموده پول به زیان

رسد، این معیار پاسخگوی تمامی مصادی  مسئولیت مدنی نباشد. در هر مللورد، نظر میبا این همه، به
النفع  باشللد، بایللد باید دید هدف مسئولیت مدنی چیست؟ هرگاه مقصود جبران خسارت ناشللی از »عللدم

دسللت بررسی گردد تا محرز شود چه نفعی از خواهان سلل گردیده، و این نفع با چلله پللولی بللرای وی به
ی، شخص از فروش محصول خود به فرانک محروم شده آمده است؛ برای نمونه، در مثال تاجر سوئیسمی

النفع وی باید به فرانک سوئیس محاسبه گردد. در برابر، هرگاه هدف »جبران ضرر  رو، عدم  است؛ از این
نگری بیشتری است. در این ا باید دید، خسارت با چه پولی دیده باشد، موضوع شایستة ژرفوارده به زیان

تر زیللان وارده شود؛ مورد اول بلله ارزیللابی دقیلل درنگ جبران میاست و با چه پولی بی  به وی وارد شده
کنللد. در همللان مثللال نخسللت، نزدیک بوده، گزینة بعدی در اعادة او به وضع ساب  کمللک بیشللتری می

ای که به دست او نرسیده است، گمان خسارت با پوند انگلستان به وی وارد آمده است؛ چراکه محمولهبی
زمان از تاجری امریکایی، همان ند انگلستان ارزیابی و خریداری شده بود. اما ممکن است او بتواند همبا پو

محصول را خریداری و جایگزین نماید. در نتی ه، دلر امریکا گزینة بهتری در جهللت بازگردانللدن او بلله 
 حالت پیشین خواهد بود.

های حقوقی ازجمللله نظللام شود؛ چراکه امروزه، بسیاری از نظاموانگهی، موضوع به این ا محدود نمی
، با اعطای اختیللار بلله 2دیده در وضعیت پیش از ورود زیان باشنددنبال قراردادن زیانآنکه بهحقوقی ما، بی

، موضوع را فیصله دهنللد. بنللابراین، در 3مقداری پول ارزیابی نمودهاند تا زیان وارده را به  قضات در تلاش 
گذرانللد یللا تللاجر بللا آن ت للارت معمولی که فرد عادی امور زندگی خود را بللا آن میچنین تقویمی، پول  

تری باشد. در همان مثال، نخست، برای تللاجر سوئیسللی فرانللک سللوئیس تواند گزینة مناسلکند، میمی

 
1.  Feeling-the-loss-rule. 

 انون مدنی.ق  328مادة  . 2
 انون مسئولیت مدنی.ق 3مادة  . 3
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کننده باید از پیش مشللخص بهترین گزینه خواهد بود. در نتی ه، در بحث از خسارات مالی، مقام رسیدگی
النفع را خسللارت دانسللته، خواهد جبران نمایللد. چنانیلله عللدمنماید، چه نوع خسارتی را و با چه هدفی می

دیللده دنبال جبران آن باشد، باید بررسی نماید که حسل سیر متعارف امور، این نفع با چه پولی بلله زیانبه
دنبال چیسللت؛ آیللا ی نمایللد بللهدنبال جبران ضرر وارده باشد، باید دقیقاح بررسلل است. اگر وی به  رسیدهمی
تفاوت نسبت بلله دیده را در وضعیت پیش از زیان قرار دهد و یا بیخواهد زیان را ارزیابی نماید، یا زیانمی

مقللداری پللول تقللویم نمللوده، همة این موارد، تنها در صدد است با استفاده از اختیار خود زیان وارده را به 
سللان، بایللد خود را خلاص سازد؟ انتخاب هرکدام از این موارد بر تعیین پول آن اثر خواهد گذاشللت. بدین

 . 1کمترنحو کامل جبران گردد؛ نه بیشتر و نهدیده بهترین پول انتخاب شود تا خسارت زیانمناسل
 

 . خسارات جسمی و معنوی2. 3

، موضوع با خسارات میزان معینی از پیش تقویم شدهکه خسارات به   ویژه مواردیهای جسمی، بهدر آسیل
مالی متفاوت است. هرچند از نظر تاریخی، در حقوق روم باستان و حقللوق اقللوام مسلللط بللر اروپللا، بللرای 

بینی شده بود، اما حقوق ای مشابه با نهاد دیه در حقوق اسلامی پیششدهخسارات بدنی مبالغ ازپیش تعیین
طور کلی حقوق نوین کشورهای غربی، امروزه از نظام ارزیابی موردی برای تقللویم انگلستان، فرانسه و به

کنند؛ گرچه در این کشورها نیز مبالغ مفروضی که از سوی قضات یا مؤسسللات خسارات بدنی استفاده می
گیرد، لکن دست قضات در تعیین دقی  میزان خسارت باز است، مورد استفاده قرار میخصوصی تهیه شده 

(. Javaherkalam, 2020: 3-7وشللرا ایللن مبللالغ وجللود نللدارد )قیداست و هیچ الزامی به پللذیرش بی
بنابراین، در مواردی همیون دیه که ماهیتی آمیخته از کیفر و جبران خسارت دارد و با سازوکاری مشخص 

 است.گر دیگری مسدود ، راه برای ورود هر پول محاسبه2گرددمحاسبه و از سوی نهادی رسمی اعلام می
لی  ویژه کللامن های معنوی که امروزه در بسیاری از کشورهای به همینین است، خسارات معنوی؛ زیان 

قللانون   2قللانون اساسللی، مللادة  171موجل اصللل است، در حقوق ما نیز بلله رسمیت شناخته شده  امریکا، به 
  قانون انتشار و دسترسی آزاد بلله اطلاعللات،  21قانون آیین دادرسی کیفری و مادة   14مسئولیت مدنی، مادة  

مقداری پول محاسبه نموده، مورد صدور حکم قرار داد. با این  توان جبران آن را به  پذیرفته شده که حتی می 
دلیل سختی در محاسللبه اسللت،  شدن خسارات جسمانی و معنوی که عمدتاح نیز به همه، ویژگی ازپیش تعیین 

 
از پروندة  .  1 تاریخ    ، بر مبنای همان استرلینگ بهThe Volturnoمبنای اصلی جبران خسارت دعوای    ،Miliangosپیش 

ن، من ر به جبران مضاعف  ه آدلیل بالرفتن ارزش استرلینگ، صدور حکم ب به  ،تقصیر بود. در این پرونده  عهد/نقض  
   (.House of Lords, 1921: 8دیده شد )خسارت زیان 

 انون م ازات اسلامی. ق  549مادة  . 2
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های دیگر، غیر از پللول رسللمی محللل  مانع از آن شده است که قاضی برای سن ش آن دست به دامان پول 
ای جسمانی بلله او وارد آیللد، بلله  کننده، بزند. بنابراین، هرگاه شخصی به قتل رسیده یا صدمه دادگاه رسیدگی 

دلیل تابعیللت وی، ایللن  تللوان بلله ای مشخص برای او درنظر گرفته شده است که نمی حکم قانون، مقدار دیه 
شده به  گونه که مضحک است بیان شود، درد و رنج تحمیل ن ؛ هما 1میزان را بر پایة پولی دیگر محاسبه نمود 

اش در  یک امریکایی، به دلر به او وارد گردیده، یا تألمات روحی یک اروپایی ناشی از مللره همسللر ایرانللی 
جهت دشواری ارزیابی زیان معنللوی در   است؛ چراکه اساساح به یک حادثة تقصیرآمیز کاری، به یورو وارد آمده 

 ,Mirshekari; Hosseiniشود تا زیللان وارده ) جبران پولی آن، بیشتر به عملکرد واردکنندة زیان توجه می 

 . 2( CA, 1920: 409شایان توجه است )   The Despina Rباره، پروندة (. در این  6 :2023

 

 . سود پول، کاهش ارزش و خسارت تأخیر تأدیة آن 3. 3

ستانکار است. هرگاه حکم به پرداخت پللول خللارجی داده گرِ سود پرداختی به بموضوع دیگر، پول محاسبه
شود، آیا سود آن باید با نرخ سود همان پول محاسبه گردد یا پول کشور محل رسیدگی، یا پللول دیگللری 

رسد سود پول تا پیش از صدور حکم، تابع قانون ماهوی حاکم بللر قللرارداد نظر میغیر از این دو پول؟ به
تواند تابع قانون کشور محل صدور حکم باشد. از این گذشته، هرگاه پذیرفتلله شللود است و پس از آن می

گرفتلله بلله همللان پللول محاسللبه پول خارجی مورد صدور حکم قرار گیرد، سود آن نیز با نرخ سللود تعل 
شود؛ چراکه شخص با محرومیت از دریافت آن پول، از همان میزان سودی که با آن پول ممکن بللود می
ها مللدنظر خواهللد بللود. است. از سویی، در تعیین نرخ سود، قدرت خرید پولنصیل شده  بی  آورد،دست  به

های با قدرت خرید بالتر، نللرخ سللود تر، نرخ سود بالتر دارند و پولهای با قدرت خرید کمبنابراین، پول
تر. در نتی ه، هرگاه پول خارجیِ مورد صدور حکم دارای قدرت خرید بال )دلر امریکا( و پول دادگاه پایین

محل رسیدگی دارای قدرت خرید پایینی باشد )ریال ایران(، اعمال نرخ سود پول کشور محل رسیدگی، بر 
مورد صدور حکم، به جبران مضاف خسارت بستانکار و تحمیل زیان ناروا بلله بللدهکار من للر خواهللد   پول

شد. بدیهی است هرگاه جبران کاهش ارزش پول یا خسارات ناشی از تأخیر در تأدیة آن نیز مللورد صللدور 
 بود.حکم قرار گیرد، باید با همان پولی محاسبه گردد که دین اصلی بر پایة آن مستقر شده 

 
 

 
 قانون مجازات اسلامی.   554. مادة  1
، های دادرسی، خسارات تنبیهی، جریمة مدنی، جزای نقدی و مالیات که جزء منابع درآمدی کشورهامواردی چون هزینه.  2

 گردند.محاسبه و پرداخت می  ،کنندهنیز تنها با پول رسمی کشور رسیدگی  استمندرج در بودجة رسمی آنان  
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 . ایفای ناروا، دارا شدن بلاجهت، استیفا، ادارة فضولی مال غیر و غصب 4. 3

های خارج از قرارداد، »ایفای  ترین نمونه برای تعیین پول محاسباتی در میان تمامی مصادی  الزام شاید آسان 
اسللت. بنللابراین،   ناح  به دیگری تسلیم نموده باشد؛ چراکه بستانکار، مستح  همان پولی است که به 1ناروا  

تواند مسترد سازد. در »دارا شدن بلاجهللت  نیللز  خواهان، هر پولی را که به دیگری پرداخت کرده است، می 
، دادرس کللار چنللدان  2عنوان یکی از عناوین ضمان خارج از قرارداد در حقوق مللا شناسللایی شللود چنانیه به 

گمان همان پولی را شناسایی خواهد کللرد کلله خوانللده از رهگللذر آن،  رو نخواهد داشت. او بی دشواری پیش 
سللان حکللم داده شللد  ، بلله همین BP Exploration Co. v. Hunt اسللت. در دعللوای   سللبل دارا شللده بی 
 (W.L.R., 1979: 783  در »ادارة فضولی مال غیر .)گللذار، بللا هزینلله نیز ازآن ا که شخص به إذن قانون   3  

 تواند با همان پول به صاحل مال مراجعه کند. نماید، می ی کردن از جیل خود به ادارة مال غیر اقدام م 
به بررسی بیشتری نیاز دارد. در این موارد باید واکاوی شود که  4وانگهی، »استیفا از مال یا عمل غیر 

طور متعارف چگونه و با چه پولی مورد سن ش گرفته است. برای مثال، هرگللاه شده بهمال یا عمل ان ام
یک ایرانی در ایران حسل إذن صریح و غیرتبرعی ایرانی دیگری، از اتوموبیل وی استفاده کنللد، بللدیهی 

نحو شده باید به ریال ایران ارزیابی گردد؛ حال، اگر همان ایرانی به دوست ایرانی خود بهاست منفعت برده
ترکیلله پللول گمللان لیللر ای از ویلای سواحل آنتالیللای او اسللتفاده کنللد، بیغیرتبرعی إذن دهد چند هفته

محاسباتی غیرقراردادی حاکم بر این إذن خواهد بود؛ غصل نیز چنین است. بدیهی اسللت بللرای ارزیللابی 
گللردد، محاسللبه طور متعارف با آن ارزیللابی میقیمت مال مورد غصل، باید آن مال به همان پولی که به

که برای محاسبة منافع مستوفات و غیرمستوفات نیز باید چنین کرد؛ برای نمونه، ریللال ایللران شود؛ چنان
مبنای محاسبة ارزش عین و منافع املاک واقع در ایران باشد و یوآن بهترین گزینه بللرای تعیللین میللزان 

 المثل متعارف یک زمین کشاورزی در چین.اجرت

 

 . تبدیل پول پرداختی به پول رسمی4

پول رسمی دادگاه محل رسللیدگی   در این قسمت، پس از بررسی پیشینه و فلسفة تبدیل پول پرداختی به
 های حقوقی گوناگون مورد موشکافی قرار خواهد گرفت.به دعوی، زمان این تبدیل در نظام

 

 
 قانون مدنی. 302و  301 هایه ماد. 1
 . Safaei & Rahimi, 2014: 55-60: کن باره،  برای مطالعه در این. 2
 انون مدنی.ق  306مادة   .3
 قانون مدنی. 337و  336 هایه ماد. 4
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 . چرایی تبدیل پول پرداختی به پول رسمی1. 4

برای فهم بهتر چرایی تبدیل ارزهای خارجی پرداختی به پول رسمی، بهتر است کمی با پیشینة آن در نظام 
لی انگلستان، آشنا شویم. انگلستان در سراسللر دوران ویکتوریللا، گذار این شیوه، یعنی کامنحقوقی بنیان

ترین وسعت قلمرو بوده و پول آن، یعنی استرلینگ، تا پایان قرن نوزدهم ترین امپراتوری با گسترده پرقدرت
یة قضایی انگلستان در شد روها سبل زمینه. این پس1شده استترین سکه در سرتاسر دنیا شمرده میمهم
ها در رویة قضایی های نوزدهم و بیستم از حضور پررنگ استرلینگ حمایت کند. این دیدگاه که مدتقرن

های حقللوقی، اعللم از (، سبل پیروی بسیاری دیگر از نظامHL, 1961: 1007نمود )انگلستان بدیهی می
هللا اسللاس آن را چنان روشللن بللود کلله دادگاهرو، دیرزمانی این موضوع آن. از این  2نوشته و نانوشته، شد

 دانستند.بحث را تاریخ تبدیل پول پرداختی به استرلینگ میمفروض گرفته، تنها موضوع قابل
ها تاریخ نقض عهد را، زمان مناسبی بللرای تبللدیل ارز های گوناگون، بسیاری از دادگاهبا وجود دیدگاه

(. این رویه تنها به موضللوعات K.B., 1920: 714; KB, 1920: 714دانستند )خارجی به استرلینگ می
کردند. مللثلاح قراردادی اختصاص نداشت و محاکم بر الزامات غیرقراردادی نیز با چنین دیدگاهی حکم می

 .Manner v( با استدللی جالللل، هماننللد پرونللدة House of Lords, 1921: 139دادگاه ت دیدنظر )

Pearson،  شده گونه که ادلة ارائههای انگلستان، انگلیسی است؛ هماندارد، زبان حاکم بر دادگاهبیان می
 :Ch, 1989به دادگاه باید به انگلیسی ترجمه شوند و پول خارجی نیز باید به انگلیسی بازگردانده شللود )

های انگلستان در آن هنگام از اساس، صلاحیت انشای رأی بلله پللول دیگللری را (. در نتی ه، دادگاه581
 .3دانستندبرای خود قابل تصور نمی

شد: نخست اینکلله بسللتانکار تنهللا م للاز بللود دعللوی خللود را بلله از این قاعده چند نتی ه گرفته می
توانستند به وجود طلل خللارجی طلبکللار در توجیلله استرلینگ مطرح سازد. دوم آنکه قضات نیز گرچه می

توانستند چیزی جز استرلینگ را مورد حکم قللرار دهنللد. رأی خود اشاره نمایند، اما در منطوق دادنامه نمی
لی انگلستان حسل یک قاعدة سللنتی، هنگللام وقللوع نتی ة سوم، تاریخ تبدیل بود؛ تاریخی که در کامن

ابتدا در آرای داوری به چالش کشیده شللد   تقصیر/ نقض عهد بود. وانگهی، این دیدگاه در کشور مبدأ آن،

 
د انهایی برای بیان استرلینگ ده بود، که واحدهای پولی دیگر )ارزهای خارجی( همگی نام شاین امر سبل ای اد این توهم  .  1

(Howard, Knott, Kimbell, 2015: 29) . 
حتی این امر در قانون  ،ای را دنبال کرد، محاکم کانادا نیز از آن تأثیر پذیرفتهها چنین رویهعلاوه بر اینکه آمریکا نیز مدت . 2

 .  (Guy, 1986: 24-28)  دشپول رایج آنان نیز درج 
که بدهکار است به   را  وجود داشت که هرگاه مدیون دقیقاح همان میزان ارزیاین قاعده  با این همه، در همان زمان نیز  .  3

ده، دیگر با هیچ نرخ تبدیل دیگری بدهکار باقی نخواهد  شز هر چیز دیگری بریءالذمه  بستانکار پرداخت نماید، فارغ ا
 .(KB, 1921: 459) ماند
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(QB, 1973: 292سپس تغییر ،)  نرخ ارز از امری اتفاقی به امری معمول بللدل گردیللد و انگلسللتان نیللز
المللی خود را ازدست داد؛ همینین، تمایز میان آرای دادگاه و داوری نیز غیرمنطقللی مرکزیت ت ارت بین

، Miliangosدیگر آرا نیز تسری یافت و سران ام در دعللوای معللروف  رو، این دیدگاه، بهنمود. از این  می
 (.HL, 1976: 25-32کل دگرگون شد )رویة قضایی انگلستان به

در این دعوا، اختلاف میان شرکت سوئیسی فروشنده و خریدار انگلیسللی بللود. در قللرارداد آنللان پللول 
پرداختی و محاسباتی هردو به فرانک سوئیس تعیین شده بود، و محل پرداخت سوئیس و قانون حاکم بللر 

با این همه، شرکت خواهان سوئیسللی از بللیم رویللة موجللود، از خوانللدة آن نیز قانون کشور سوئیس بود.  
هفته مانده به تاریخ نقض عهد را مطالبه نموده بود؛ اما یک انگلیسی، نخست معادل استرلینگ آن هم به  

جلسة دادرسی، دعوای خود را اصلاح و فرانللک سللوئیس را مطالبلله نمللود. ایللن درحللالی بللود کلله ارزش 
شدت در حال کاهش بود. در این پرونده دادگللاه بللدوی بلله اسللترلینگ رأی داد، امللا دادگللاه استرلینگ به

پس مختار بود که به همان پول خللارجی مللدنظر ت دیدنظر دیدگاه دیگری داشت. بر پایة آن، دادگاه زین
 تاریخ تبدیل تقصیر/ نقض عهد یا هنگام پرداخت رأی دهد.خواهان یا استرلینگ به 
ل و لی انگلستان بر همة کشورهای کللامنترین مصادی  تأثیرگذاری کامناز مهماین موضوع یکی  

لی انگلستان قرار گرفته ل است. شاید مورد مشابهی نباشد که این چنین تحت تأثیر کامنحتی غیرکامن
المنافع تنها به پول ملللی خللود رأی ، تمامی کشورهای مشترکMiliangosکه تا پیش از ایگونهباشد؛ به

رو، این پرونده سبل ای اد تغییرات بنیادینی در دیگر کشورها شد؛ با این همه، بعضللی بللا دادند. از این  می
اند، اما شیوة دیگری را پیموده بودند. بسیاری نیز به آن   Miliangosکردند در حال اعمال  اینکه تصور می

اند، تا یک قاعدة ای للابیِ تأسیسللی. داشتهبرندة سنت پیشین نظر  عنوان یک قاعدة سلبیِ ازمیاندعوی به
علت این امر هم برخی ابهامات در تفسیر آن پرونده بود. مثلاح یکی از شقوق آن پرونده این بود که دادگاه 

تاریخ تبدیل پرداخت رأی دهد. همین امر سبل شده بود برخی گمللان برنللد، تواند به پول ملی خود به  می
مراد از تاریخ پرداخت، موعد سررسید قرارداد است، نه تاریخی که عملللاح رأی دادگللاه در آن هنگللام اجللرا 

 .1شودشده است و پرداخت ان ام می
های های پیشین از میان رفته و معامله به ارز خارجی در دادگاهامروزه در بسیاری از کشورها حساسیت

 
این  1 ه؛ کشورهای جنوب شرق آسیا مانند مالزی و سنگاپور؛ فریقایی مانند غنا، کنیا، تانزانیا و نی ریاکشورهای  باره،  . در 

کشورهای اقیانوسیه مانند استرالیا و نیوزیلند؛ و نیز هند شایان توجه است. با این همه، کانادا و ایالت متحدة امریکا به  
آشفته وضعیت  فدرالی،  قوانین  حاکمیت  بهدلیل  بوده،  نپذیرفتهتر  تأثیر  کامل  به طور  آنکه  ایگونهاند؛  امروزه، حسل  که 

  بدیل پول خارجی به پول رسمی به ت  موضوع در کدامین دادگاه فدرال یا ایالتی مطرح گردد، چهار فرض متصور است.
عهد/ نقض  به   تاریخ  آن  تبدیل  به تقصیر؛  آن  تبدیل  حکم؛  تاریخ   تاریخ صدور  تعیین  در  قاضی  اختیار  پرداخت؛  تاریخ 
 . (Black, 2010: 90-177) احوال هر پروندهو تبدیل حسل اوضاع 
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شود. حقوق ما نیز در این زمینه رسمیت شناخته شده است و به همان ارز حکم داده میکشورهای دیگر به
روشللنی »تعهللد گللذار بهقانون پولی و بللانکی کشللور، قانون  2شود؛ در بند »ج  مادة  پیشرو محسوب می

هم با قبول ایللن عبارتی، پول پرداختی هرگونه دین را به پول رایج کشور گره زده است؛ آنپرداخت  یا به
سللان . بدین1استثنا که بدهکار و بستانکار با رعایت مقررات ارزی امکان تواف  برخلاف آن را داشته باشند

گری را به ارز خارجی پذیرفته و در بحث از پرداخت نیللز گذار از همان ابتدا، امکان واگذاری محاسبهقانون
گرچه اصالت را به پول رسمی داده است، اما پول خارجی را در صورت رعایت مقررات آمرة ارزی، ممکللن 

تللری بلله توانللد لطمللة بزرهگر پول در میللان مللردم، میهرچند ازمیان رفتن اعتبار سن شدانسته است.  
بربستن پللول ملللی از  بسا نظم عمومی اقتصادی را مختل سازد؛ اما رختحیثیت پول ملی وارد سازد و چه

 دست شدن میان مردم، رواج و حیات آن پول را تهدید خواهد نمود. بهگری و دستمبادله

 

 . هنگام تبدیل پول پرداختی به پول رسمی2. 4

گاه نظام حقوقی هر کشوری به هر دلیلی اجازة صدور حکم به پللول خللارجی را ندهللد و قضللات را بلله هر
صدور حکم با پول رسمی همان کشور ملزم سازد، ناگزیر مسئلة تاریخ تبدیل پول خارجی به پول رسللمی 

، هرگونه دین یللا 2انگلستان، حسل یک قاعدة دیرینلی شود. در سنت حقوقی کامنآن کشور مطرح می
ارزیللابی گللردد.   3تاریخ وقوع نقض عهد یا تقصیربایست به  خسارتی، اعم از قراردادی یا غیرقراردادی، می

شللد. بنابراین، تاریخ محاسبة خسارت آن همانند زیان وارده به کالها، تاریخ نقض عهد/ تقصیر فرض می
شد. در انگلستان، از ترکیل قاعدة لللزوم علت این امر نیز چنین بود که پول خارجی همانند کال تصور می

های هر کشللوری هموجل آن، دادگاای که بهتاریخ نقض عهد/ تقصیر، با قاعدهارزیابی دین یا خسارت به  
، قاعدة سومی متولد شللد کلله بللر بنیللاد آن محللاکم 4تنها م از به صدور حکم به پول رسمی خود هستند

بایست هر نوع دین یا خسارت را تنها بللر مبنللای تللاریخ وقللوع نقللض عهللد/ تقصللیر، بلله اسللترلینگ یم

 
های عمومی و انقلاب در امور مدنی، مؤید این  قانون آیین دادرسی دادگاه   62قانون ت ارت و بند نخست مادة    252. مادة  1

انگاری معاملة ارزی، ناظر به  جرم بارة  در   انون مبارزه با قاچاق کال و ارز،مکرر ق  2بند »پ  مادة    امر هستند؛ همینین،
 معامله بر روی خود ارز و تبدیل آن است، نه معامله به واسطة ارز. 

2. Breach-date-rule. 

اس.  3 در کامن شایان توجه  مراقبت بودهت،  تعهد کلی  به رعایت  اشخاص همگی مکلف  اعمالی که در   ،ل  ان ام  با  هرگاه 
شود که آنان  شود، سبل ورود خسارت به دیگری گردند، چنین پنداشته میکشورهای حقوق نوشته تقصیر شناخته می
)احتیاا( را نقض نموده به مراقل  این تعهد کلی  از  از مس  اند.  را در بحث  زمان نقض عهد  ولیت ئرو، در مقام تطبی ، 

-Breach-date  ل، باید مساوی با تاریخ وقوع تقصیر در حقوق نوشته دانست. بنابراین،مدنی غیرقراردادی در کامن 

rule  شود.تقصیر برگردانده می تاریخ نقض عهد/که باید به قاعدة تاریخ نقض عهد ترجمه گردد، در این مقاله، به 
4. Forum-currency/Breach-date-rule 
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مرور این قاعده در انگلستان مورد انتقاد واقع شد، مبللدأهای دیگللری هماننللد زمللان . هرچند به1بازگردانند
 :Black, 2010شروع دادرسی، هنگام ارزیابی، تاریخ صدور رأی یا اجرای آن مورد حکللم قللرار گرفللت )

سرمنشأ تغییللرات شللگرفی در انگلسللتان و بسللیاری دیگللر از   ،Miliangos(. با این همه، پروندة  17-21
تاریخ تبدیل هنگللام ها به صدور رأی به پول خارجی یا پول رسمی به  کشورها گردید و پس از آن، دادگاه

 ( م از شدند.Q.B., 1977: 182پرداخت در کلیة دعاوی پولی، اعم از دیون و خسارات نامعین )
حال، اگر به هردلیلی قوانین آمرة کشوری اجازة صدور رأی به هیچ پولی غیر از پول رسمی را ندهللد، 

اسللت باره استدلل شده بهترین زمان تبدیل پول پرداختی به پول رسمی، چه تاریخی خواهد بود؟ در این 
دیده نیست؛ بلکه میزان خسارت دنبال جبران خسارت زیانتاریخ صدور رأی، به  که تعیین تاریخ تبدیل، به

نماید. این پنداشت نادرست که ارز خللارجی تعوی  افتادن جریان دادرسی محاسبه میرا بر اساس میزان به
شد تا میزان خسارت، همانند زیللان وارده همانند کالست نیز موجل تقویت این دیدگاه گردید و سبل می

سللبل، در کانللادا، تحللت تللأثیر حق  نقض عهد/ تقصیر، محاسبه گردد. به ایللن  به کال بر مبنای تاریخ ت
 ,.S.C.Rشد )لی انگلستان، تاریخ نقض عهد/ تقصیر، هنگام تبدیل ارز به پول داخلی محسوب میکامن

(. در نتی ه، تغییر احتمالی نرخ تبدیل از تاریخ نقض عهد/ تقصللیر تللا اجللرای حکللم درنظللر 655 :1945
تاریخ صللدور حکللم گردید. این دیدگاه دیری نپایید و جای خود را به  گرفته نشده، بر بستانکار تحمیل می

توان بیان داشت، تبللدیل پللول پرداختللی بلله پللول رسللمی، (. از دیگر سو، میGuy, 1986: 24-28داد )
ول برخلاف خواست و ارادة طرفین بوده و این جریان دادرسی و صلاحیت دادگللاه اسللت کلله آن را بلله پلل 

گرداند؛ بنابراین، شروع جریان دادرسی را باید ملاک تعیین تللاریخ تبللدیل دانسللت. بلله هللر رسمی باز می
است. پللس بایللد تللا جللای   روی، تاریخ اجرا، بهترین زمان است؛ چراکه پول رسمی خواست طرفین نبوده
 .2ممکن به ارادة آنان احترام گذاشت و این تبدیل را تا دیرترین زمان پس افکند

های ایالتی و فدرال ایالت متحدة امریکا، با آنکه در سراسر سدة نوزدهم مللیلادی بلله وانگهی، دادگاه
کردنللد. آنللان دادند، اما لزوماح از قاعدة تاریخ نقض عهد/ تقصللیر هللم تبعیللت نمیپولی جز دلر حکم نمی
ت بسیاری در رویة محللاکم عنوان مبنای عمل برگزیده بودند که سبل ای اد تشتموعدهای متفاوتی را به

 
1. Sterling-breach-date-rule. 

گذار به لزوم تعیین آن به پول رایج کشور تصریح دارد  السعی کارگر، که قانون در حقوق ما، حتی در مواردی چون ح .  2
ت حل  ئای که در آن هیدهد؛ در پرونده (، دیوان عدالت اداری موضع دیگری را مورد پذیرش قرار میانون کارق  37)مادة 

دیوان عدالت اداری،    11نماید، پس از اعتراض کارگر، شعبة  اختلاف کارگر و کارفرما، اقدام به صدور رأی به ریال می 
شماربه را  ،  9209970901100267دادنامة    ةموجل  وصول  تاریخ  نرخ  به  ریال،  به  آن  اجرای  و  دلر  به  حکم  صدور 

می  )طاهری،  صحیح  ه1:  1397داند  مشابه  رویکرد،(.  دادنامة    مین  شماره  مورخ  9409970955400107در   ،
 دیوان عدالت اداری، قابل مشاهده است. 20، صادره از شعبة 26/01/1394
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رو، برای رهایی از این سردرگمی، در آغاز قرن بیستم، به همللان ضللابطة تللاریخ شد. از این  این کشور می
 Asiatic Bank-Hoppe v. Russoباره، پروندة  ترین دعوی در این. مهم1نقض عهد/ تقصیر روی آوردند

(AD, 1922: 460بود که به دلیل موقعیت مهم نیویورک، بلله )المللللی، بللر ویژه در دعللاوی ت للاری بین
های ایالت متحدة امریکا، کانللادا و (. باری، دادگاهBlack, 2010: 148-149سراسر امریکا اثر گذاشت )

هندوستان، هرسه وجود قوانین داخلی را مانعی بر سر راه صدور حکم به پول خارجی دیللده، خللود را تنهللا 
اثر کردن ایللن محللدودیت، تصللمیم . آنان برای کم2دانستندرسمی میم از به صدور حکم بر مبنای پول  

جای آنکه به پول خارجی رأی دهند، تاریخ تبدیل پول خارجی به پول رسمی را تا هنگام صللدور گرفتند به
، در صدور حکللم بلله Milliangosموجل پروندة  تعوی  اندازند. آنان از میان دو اختیار اعطاشده بهرأی به

دلیل تنگنللا قللانونی دومللی را تللاریخ هنگللام پرداخللت، بللهپول خارجی، یا صدور حکم به پول رسمی بلله  
 .3تاریخ تبدیل هنگام صدور رأیصورت کامل، بلکه به برگزیدند؛ آن هم نه به

گفته نیاز به اصلاح قانونی را کاملاح احساس کرده بودند. سللران ام، نخسللتین بنابراین، سه کشور پیش
گللذاری آن در نظام قانون  4گزارش کمیتة حقوق خارجی و تطبیقی کانون وکلای نیویورکها پس از  رخنه

هللای نیویللورک اعللم از ایللالتی و فللدرال ایالت در امریکا ای اد شد. بر پایة این اصلاحات، همگللی دادگاه
جهت اهمیت نیویورک بللر سللایر ایللالت نیللز   ها بهتوانستند به پول خارجی حکم دهند. این دگرگونیمی

دادنللد. بللر تأثیرگذار بود و حتی برخی در قرارداد خود شرا کرده، آن را تابع قانون ایالت نیویورک قرار می
توانستند آزادانه حکم به پول خارجی دهند، اما این اختیار تنها محدود های نیویورک میاین اساس، دادگاه

 حکم به پول خارجی نبللوده، تللاریخ پرداخللتبه دیون پولی بود و در مبالغ نامعین، محاکم م از به صدور  
(. Black, 2010: 165-172یافللت )شللدن میدیرترین هنگامی بود که پول خارجی در آن فرصت تبدیل

طور کلی باور داشتند که تعیین تاریخ پرداخت امللری اسللت در کانادا وضعیت بسیار آشفته بود و قضات به
توانللد تللاریخ ترین تاریخ را برگزیند. در برابر، خواهان نیللز میتواند منصفانهکاملاح در اختیار قاضی، و او می

مناسل خود را تعیین نموده، حتی این تاریخ را در طول جریان دادرسللی تغییللر دهللد. ایللن امکللان تغییللر، 
 (.Black, 2010: 106-121عنوان یک قاعدة منصفانه برای خواهان شناسایی شده است )به

طور کلللی گللذار بللهلی انگلستان است، چراکلله قانونحدودی مشابه کامن  اما در حقوق ما وضعیت تا
قانون آیللین دادرسللی   62رسمیت شناخته است )بند نخست مادة  امکان طرح دعاوی به پول خارجی را به

 
کانادا.  1 در  که  بود  در همان هنگام،  این درحالی  تاریخ ،  به از  ازجمله هنگام صدور رأی  عنوان های مختلفی 

 . (S.E., 1993: 626د ) شمعیار هنگام تبدیل به پول رسمی استفاده می

 .Black, 2010: 135-147: کن ،بارهبرای مطالعة بیشتر در این . 2
 ، تبیین شد.(D.L.R., 1978: 144ه )بار در این پروند این تحلیل نخستین. 3

4. Foreign and Comparative Law of the Association of the Bar of New York City. 
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قللانون  2. همینین، محذور ظاهری مندرج در بند »ج  مادة  1های عمومی و انقلاب در امور مدنی(دادگاه
پولی و بانکی کشور نیز به دیون پولی معین محدود است. در بحث جبران خسارات، به حکم قاعللدة عللام 

دیده ح  جبران خسارات وارده را دارد و بدیهی است هرگاه قانون مسئولیت مدنی، زیان  1مندرج در مادة  
د این خسارت به پول دیگری به وی وارد آمده باشد، او ح  مطالبة آن بللر اسللاس همللان پللول را خواهلل 

تواند بهتللرین غلط گمان کرد، لزوماح هرگونه صدور حکمی به پول خارجی می. با این همه، نباید به2داشت
دلیللل عللدم   گزینه باشد. برای مثال، در دعاوی ورشکستگی که »اصل سرزمینی بودن  حاکم اسللت، بلله

کفایت دارایی ورشکسته، هدف اصلی از آن، تعیین طلل کلیة طلبکاران در زمللانی واحللد بللرای محاسللبة 
کننده، در تاریخ باشد و تبدیل طلل طلبکاران به پول رسمی کشور رسیدگیمیزان حصة هریک از آنان می

(. گرچلله رویللة قضللایی مللا CA, 1983: 1تر خواهد بود )صدور رأی و دستور تصفیه، به مصلحت نزدیک
، بللا برگزیللدن 1404فللروردین    19باره متشتت بوده است، اما رأی وحدت رویة مورخ  پیش از این در این  

 معیار تاریخ تصدی  طلل، به این اختلاف پایان داد.
هایی در وانگهی، حتی در کشورهایی که امکان صدور حکم و اجرای آن به ارز نیز وجود دارد، چالش 

مرحلة اجرا پدید خواهد آمد. برای مثال، تصور کنید، شخصی در ایران بلله دیگللری بللدهی دلری داشللته 
نمایللد. در ایللن نفع وی به دلر حکللم میباشد. او بر مبنای دلر امریکا اقامة دعوی نموده، دادرس نیز به 

اش نکند، بستانکارِ دادبرده، اکنون ناگزیر از مراجعه به حالت، چنانیه بدهکار طوعاح اقدام به پرداخت بدهی
ه در شناسللایی امللوال دادباختلله، بلله اجرای احکام جهت اجرای قهری دادنامه خواهد بود. او تنهللا چنانیلل 

تواند بدون هیچ تغییر و تبللدیلی، حکللم همان میزان دلر دست یابد، میحساب ارزی وی، با موجودی به  
رسللد. حللال، چنانیلله از دادباختلله، نظر میکه در عمل بسیار بعید بهخود را با همان پول اجرا نماید؛ امری
عدد خودروی سواری و چند حساب پُرپول داخلی یافت شللود، چلله اموالی مانند یک ملک غیرمنقول، یک

گمان قیمت آنان را به باید کرد؟ در ملک و خودرو، کارشناس رسمی اقدام به ارزیابی بهای آنان کرده، بی
ریال ارزیابی خواهد نمود. همینین، هرگاه وی بخواهد از موجودی حساب داخلی او استفاده کنللد، مسللئلة 

 د.نمایتبدیل رخ می
 

 
، 16/04/1393، مورخ  9309970270100360های زیر اشاره نمود: شمارة دادنامة  شمارة دادنامه   توان به. برای مثال، می 1

، صادره  12/07/1394، مورخ  9409970221200901دادگاه ت دیدنظر استان تهران؛ شمارة دادنامة    56صادره از شعبة  
، صادره از شعبة  07/10/1394، مورخ  9409970220101199دادگاه ت دیدنظر استان تهران؛ شمارة دادنامة   12از شعبة  

 دادگاه ت دیدنظر استان تهران. 1
مطالبه شده بود و در   -و نه دلر -. در دادنامة صادره از سوی دیوان عالی کشور، صرفاح به این علت که خسارت به ریال2

 https://ara.jri.ac.ir/Judge/Text/36996 جریان دادرسی نیز این امر تغییر نیافته بود، حکم صادره نقض گردید.
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 گیری. نتیجه5
نفعان متعددی با منافع مختلف حضور داشته باشند، توجه به تمایز میان پول در یک دین پولی، هرگاه ذی

گری یللک کند. پول محاسباتی ازآن ا کلله وظیفللة سللن شمحاسباتی و پرداختی اهمیت بیشتری پیدا می
شود، تنها عهده دارد، تابع قانون ماهوی حاکم بر قرارداد است؛ پول پرداختی نیز گرچه گمان میدین را به

به اجرای قرارداد نظر داشته، تابع قانون محل اجرا خواهد بود، اما به این دلیل که چگونگی اجللرای یللک 
دین، ارتباا مستقیمی با ماهیت همان دین دارد، آن را هم باید تابع همان قانون حاکم بر قرارداد دانست. 

ن حاکم بر قرارداد و با استفاده از قواعد تقسیری حاکم، دست بلله تفسللیر آن اکنون، پس از شناسایی قانو
قرارداد زده، در صورت عدم تعیین صریح پول محاسباتی و پرداختللی، ایللن هللردو از رهگللذر هنللر تفسللیر 

گردد. پس از این شناسایی، تاریخ تبدیل آن که همانا سررسید قللراردادی اسللت، جهللت قرارداد تعیین می
شود. نرخ این تبدیل را نیز در فرض عدم تعیین روشن، قواعد تفسللیری بللا رعایللت نظللم تبدیل تعیین می

 عمومی اقتصادی تعیین خواهد نمود.
اما در مباحث غیرقراردادی، موضوع کمی متفاوت است. هرگاه الزامی غیرقراردادی بر روابللط طللرفین 

گذار هر پللولی را کلله نخواهد رفت؛ بلکه قانون  دنبال تمایز میان پول محاسباتی و پرداختیحاکم گردد، به
های حقوقی مختلف در برخی برای سن ش مناسل ببیند، در اجرا نیز اعمال خواهد کرد. از دیگر سو، نظام

عنوان پللول مباحث مانند مالیات، جزای نقدی، خسارات معنوی و مانند اینها تنها پول رسللمی خللود را بلله
ای موضوعات دیگر، مانند خسارات مالی، تسللامح بیشللتری بلله خللرج داده، شناسند، در پارهمحاسباتی می
گر دیگری برای تعیین میزان دقی  زیان وارده داده خواهد شد. حال، پللس از های سن شاجازة ورود پول

اجرا در آید؛ لکن، اگر مدیون به ارادة خود این دین آنکه پول محاسباتی و پرداختی تعیین شد، دین باید به
ای جز مراجعه به محاکم دادگستری نخواهد بود. در ایللن هنگللام، ممکللن اسللت اجرا در نیاورد، چارهبهرا  

دادگاه محل رسیدگی، حسل قواعد آمرة حاکم، اجازة صدور حکم به پول خارجی را نداشته، تنها م از بلله 
هللای تبللدیل متفللاوتی را هللای گونللاگون در ایللن مرحللله، تاریختبدیل آن به پول رسمی خود باشد. نظام

 اند.واحوال باز گذاشتهپذیرفته یا اساساح دست قاضی را در تعیین تاریخ مناسل بر حسل اوضاع 
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